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RESUMEN

El problema del rezago educativo en México es un tema relevante a nivel nacional y
estatal; a pesar de que el estado esta obligado a brindar una educacion de calidad y
hacer frente al rezago educativo -por medio de reformas y politicas educativas-, no se
ha logrado atender los problemas en el aprendizaje y los bajos resultados en términos
educativos, mismos que se ven reflejados en la desigualdad de logros obtenidos en la
Republica Mexicana en ese ambito. Ante esta situacion, el sistema educativo ofrece
diferentes servicios en zonas rurales y urbanas: escuelas publicas, privadas y centros
comunitarios.

Este trabajo tiene como objetivo analizar la relacion entre rezago educativo,
crecimiento y desarrollo econdémico en escuelas primarias publicas y privadas en contextos
urbanos y rurales de la Peninsula de Yucatan en los afos 2015, 2016, 2018. Para dar
cumplimento al objetivo, se realizaron entrevistas a los funcionarios de la Secretaria de
Educacion encargados de la recoleccion y el andlisis de la evaluacién y resultados de la
prueba PLANEA, en los estados de Quintana Roo, Campeche y Yucatan; lo anterior permitio
obtener informacién sobre las bases de datos de las pruebas PLANEA educacion basica
2015, 2016 y 2018 por estado, de los alumnos de sexto de primaria. En el resultado se
encontré que el desarrollo econdmico no es un factor que afecte de manera directa en
los resultados educativos; tal como se observd en las matrices de correlacion, entre las
variables econdmicas y los resultados educativos sobresalientes no existe una relacion
profunda; sin embargo, si existe una relacion significativa entre los bajos logros

educativos y la pobreza.

Palabras claves: Rezago educativo, Desarrollo econémico, Pobreza, Capacidades.



INTRODUCCION

En esta investigacion se realizara un analisis bajo un esquema de indicadores de los
resultados de la prueba estandarizada que se propone en el Plan Nacional para las
Evaluaciones de los Aprendizajes (PLANEA) en los tres estados que conforman la
Peninsula de Yucatan: Campeche, Quintana Roo y Yucatan. Para ello se usaron los
datos sobre el desempefio en la prueba PLANEA para dos categorias que ilustran las
dimensiones clave de este analisis: la desigualdad, siendo estas: escuelas privadas y
escuelas publicas en dos contextos distintos: urbano y rural. Es importante seialar que
PLANEA es una prueba estandarizada que se aplica a nivel basico y evalua tres
habilidades, de las cuales dos son fijas: Matematicas y Comprensién lectora, y una que
cambia cada ano.

El interés por desarrollar esta investigacion surge a partir de dos consideraciones:
la primera es que existen en la literatura académica postulados cuya afirmacién principal
es que hay profundas diferencias en los resultados que las entidades federativas y sus
estudiantes obtienen en este tipo de pruebas y que estan asociadas a factores sociales
y econodmicos, principalmente; la segunda es respecto a lo comun que es encontrar en
distintos trabajos académicos e informes, tanto gubernamentales como de instancias
internacionales, que las evaluaciones educativas resultan fundamentales para llevar a
cabo los programas y politicas educativas, pues estas promueven estrategias e
iniciativas para hacer frente a los problemas de rezago educativo (Mufioz, 2009).

Parte de las estrategias y politicas educativas nacionales se centraron primero en
diagnosticar el estado del aprendizaje que la nifiez mexicana tiene, de ahi la
implementacion de pruebas estandarizadas. Martinez (2012) sefiala que la aplicacion de
las pruebas estandarizadas en México fue al inicio del afio 2000, cuando por primera vez
se aplicaron instrumentos como el Programa para la Evaluacion Internacional de los
Estudiantes (PISA), que es la prueba estrella en los paises miembros de la Organizacién

para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico (OCDE).



Para 2002, con la creacion del Instituto Nacional para la Evaluacion de la
Educacién (INEE), se disefiaron nuevas pruebas estandarizadas nacionales como lo
fueron los Examenes de la Calidad y del Logro Educativo (EXCALE) y la Evaluacién
Nacional de Logro Académico en Centros Escolares (ENLACE), cuyos resultados
sirvieron como indicadores del nivel de desempeio de los estudiantes en las materias
de Matematicas y Espafiol (Martinez, 2012, p.6).

Estas pruebas fueron sustituidas en el afno 2015 por la prueba PLANEA, que es
aplicada por la Secretaria de Educacion Publica, y cuyo objetivo es evaluar la calidad de
la educacion basica a nivel nacional; siendo el instrumento que se analizara en este
documento. Es importante sefalar que, desde su primera aplicacion, los resultados para

todo México han sido magros.



CAPITULO 1. SOBRE EL OBJETO DE ESTUDIO

1.1 Justificacion

El interés de analizar el grado de rezago educativo en la Peninsula de Yucatan en el
periodo del ano 2015 al afio 2019 recae en que la educacion es un factor importante para
el desarrollo social y econémico de una regién (Horbath y Garcia, 214); tema vinculado
con el Desarrollo Regional, asi como con Turismo y Medio Ambiente -que es una de las
Lineas de Generacion y Aplicacién del Conocimiento de la Maestria en Ciencias Sociales
Aplicadas a los Estudios Regionales-. La aportacion de este proyecto es dar a conocer
a las autoridades educativas y a la academia interesada en temas referentes a
desarrollo regional, desigualdad y logro educativo un panorama sobre el nivel educativo
que existe en la region. Para la realizacion de este proyecto de investigacion se
consultaron informesde gobierno, articulos académicos y libros especializados.

Esta investigacion y el tema que se plantean resultan relevantes porque en la
literatura académica no se encuentran trabajos sobre el nivel del rezago educativo en la
educacion basica en zonas rurales y urbanas de los estados que conforman la Peninsula
de Yucatan. De igual modo, es factible porque se cuenta con informacion suficiente, asi
como bases de datos de los resultados de la prueba PLANEA. Un punto importante que
justifica la realizacién de este trabajo es que en la Universidad Autonoma de Quintana
Roo solo hay dos tesis de titulacion que versan sobre problemas educativos y son los
siguientes:

e Aguilar y Conrado (2010), en su tesis de licenciatura Un analisis de la politica
educativa en Quintana Roo, analizaron cdmo se ha desarrollado la politica
educativa en el estado. Senalan la relacién entre los planes y programas
sectoriales de educacién basica a nivel estatal y nacional con los resultados
obtenidos en las pruebas de ENLACE,en los cuales mostraron un bajo indice en

el logro educativo de los estudiantes de educacién basica, asi como la
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desigualdad educativa en Quintana Roo, y concluyen que existe una falta de
coherencia entre lo que establecen las leyes estatales y lo que se informa en los
planes y programas educativos con los resultados publicados en los informes de
gobierno.

e Campos (2012), en su tesis de licenciatura Las evaluaciones y recomendaciones
sobre la calidad de la educacion basica (OCDE Y UNESCO), y el disefio de las
politicas educativas en México, 2000-2010, aborda una interesante perspectiva
sobre las evaluaciones hechas en Meéxico, asi como el surgimiento de los
organismos internacionales como evaluadores de educacion, y se plantean los
reactivos de las pruebas estandarizadas. Asimismo, el autor hace referencia a la
colaboracion de México con la OCDE en el disefio de estrategias para reforzar
las politicas educativas. Como se puede apreciar, este trabajo seria pionero en el
tema, tanto a nivel de la Maestria en Ciencias Sociales Aplicadas a los Estudios
Regionales como a nivel Universidad Autonoma de Quintana Roo, por lo que su
aporte constituye una importante base para futuras investigaciones a nivel

regional.

1.2 Sobrelaregion

Para esta tesis la region de estudio es la Peninsula de Yucatan (figura 1), misma que
historica, cultural, politica y geograficamente es sumamente distinta al resto de México.
En su interior existen diferencias en cuanto a su estructura productiva como en su tamafo
de ciudades principales; por ejemplo, mientras que el estado Campeche tiene ciudades
relevantes por las actividades comerciales y petroleras como :San Francisco de
Campeche, Escarcega y Ciudad del Carmen, en Yucatan destacan las actividades
industriales y portuarias en Puerto Progreso; industrial, de construccién, alimentarias, de
servicios de salud y de comercio en la ciudad mas grande de la peninsula: Mérida, y
actividad turistica en Valladolid; por su parte, Quintana Roo tiene la franja costera de
mayor actividad turistica, restaurantera y hotelerade México y América Latina: el Caribe



Mexicano donde estan situadas las ciudades de Cancun, Playa del Carmen, Cozumel,
Mahahual, Bacalar y Tulum (Zamudio, Soriano e Ibarra, 2012).

Ademas de las urbes antes mencionadas, también es importante sefalar que
segun datos del Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica (INEGI,
2010), los tres estados que conforman la Peninsula de Yucatan albergan el asentamiento
geografico indigena mas extenso del pais y a la segunda etnia indigena mas grande de
México: los mayas. Esto sin duda alguna otorga condiciones necesarias para poder
analizar a la peninsula yucateca como una region y, sobre todo, desde un enfoque
tedrico que permita conceptualizar las diferencias y desigualdades que existen entre las

opulentas Mérida, Ciudad del Carmen y Cancun contra localidades de poblaciéon maya.

Figura 1. Regién de estudio: Peninsula de Yucatan

Fuente: Elaboracion propia con base del INEGI (2010).



1.3 Sobre el problema de estudio

La educacién en México se encuentra establecida como un derecho constitucional en el
articulo 3° de la Carta Magna, y es considerada como un Derecho Humano, razones por
las cuales el Estado esta obligado a impartirla en los niveles de preescolar, primaria,
secundaria y media superior (Ramirez, 2013, p. Il). En ese contexto, durante los ultimos
25 afos en México se han implementado politicas educativas, las cuales se han
caracterizado por ser de corte neoliberal; es decir, buscan por todos los medios la
eficiencia en el uso de los recursos a costa del adelgazamiento de la estructura
funcional del Estado. Dichas politicas surgieron en la década de 1980 con el llamado
ajuste estructural y continuaron hasta finales del siglo pasado bajo la denominacion de
politicas modernizadoras, en las que el enfoque se orientd6 mas hacia la cobertura
educativa y al contenido (Alcantara, 2008, p.149).

Si bien a causa de la implementacion de las politicas educativas en los ultimos
afios se ha logrado una cobertura casi total en el nivel basico -principalmente en la
educacién primaria- obteniendo cifras que se consideran casi universales, dichos
resultados son insuficientes, pues aun persisten problemas en torno a la calidad de la
educcion que ofrece el sistema educativo; tal como lo demuestran los resultados de las
pruebas PLANEA y PISA. Esta afirmacion es también parte de lo que motivo el interés
académico por realizar esta tesis.

En la figura 2 se puede observar la matricula del sistema educativo escolarizado
de los ciclos escolares 2000-2001 y del 2015 -2016 en la que se nota un incremento del
10.27 %, ya que en el ciclo 2000-2001 se contaba con 23,5. millones de alumnos, y
parael ciclo 2015-2016 con 25.8 millones; por consiguiente, se afirma que el sistema
educativo nacional ha mostrado avances significativos entre los que se encuentra una
mayor cobertura en la educacion basica. Sin embargo, a pesar del crecimiento y de la
mejora de los indicadores en el sistema educativo siguen persistiendo las

desigualdades (Marquez, 2017).
De Ibarrola (2012) coincide en “que el incremento de la cobertura y de los grados
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de escolaridad cursados por las nuevas generaciones de mexicanos no se han resuelto
los serios problemas de calidad” (Marquez, 2017, p.20). Esto se puede evidenciar en la
tabla 1, extraida de la base de datos de la prueba PISA, en donde se puede observar
que en su mayoria los alumnos mexicanos se encuentran por debajo de la media
requerida en las escalas y niveles de PISA que se utiliza para clasificar el desempefo

de los estudiantes de acuerdo con el porcentaje que obtienen en la prueba.

La OCDE explica que cada una de las asignaturas que evalua -como lo son
matematicas, lectura y ciencias- se mide con una media de 500 puntos y con una
desviacion estandar de 100 puntos (OCDE, 2004); ya que el nivel de conocimiento de
las materias antes sefialadas no es suficiente para que la educacién sea considerada
como de calidad, y en vez de aumentar los puntajes se nota un decremento, da como
resultado que el porcentaje de alumnos que se clasifica en la categoria de dominio

insuficiente se coloca entre los mas altos de los paises que participan en las pruebas.

Figura 2. Cobertura del nivel basico escolarizado (en porcentaje)

100

99.3 98.7
9% 87.5
80 723 -
70 :
60
48.9

50
40
30
20
10

0

Preescolar Primaria Secundaria

W 2000-2001 ™ 2015-2016

Fuente: recuperado de Marquez (2017, P.3).



Tabla 1. Resultados de PISA en México

Afio 2000 2003 2006 2009 2012 2015 2018
Competencia 422 400 423 | 425 424 423 420
Lectora
Matematicas 422 385 406 419 413 408 409
Ciencias 422 405 410 416 415 416 419

Fuente: INEE. Elaboracién con los datos México en PISA 2015 y resultados INEE 2018.

En consecuencia a lo anterior, el gobierno mexicano se centré tanto en los
resultados de los examenes estandarizados nacionales como internacionales para la
puesta en marchade reformas educativas, mismas que han enfatizado en ampliar la
cobertura y elevar los niveles de calidad en la educacion; tal es el caso de la Reforma
Educativa del 2012 en la que se reformd el articulo tercero constitucional para senalar la
obligatoriedad del Estado para prestar servicios de calidad que garanticen el maximo
logro en el aprendizaje de todos los jovenes y nifios mexicanos. Esto implica igualdad
de condiciones y de resultados para poder cumplir con el derecho que tienen todos los
mexicanos de tener una educacion inclusiva.

A pesar del esfuerzo realizado para asegurar la educacién basica de calidad, aun
hay un numero importante de nifilos y nifias en comunidades rurales que asisten a
escuelas indigenas multigrados y centros comunitarios en todo México; esta poblacion,
sin duda, enfrenta severas desventajas sociales y econdmicas en relacion con aquella
que habita en las ciudades. Por ejemplo, segun el propio INEE (2018), las zonas rurales
en comparacion con las urbanas tienen un profundo rezago de aprendizaje: “Como lo
muestran los resultados de PLANEA 2018 a nivel nacional: los estudiantes de escuelas
comunitarias multigrado y especialmente los de escuelas multigrado indigena tienen

puntajes mas bajos en lenguaje y comunicacion, y en matematicas” (INEE, 2018, p.2).



En este mismo contexto, se puede senalar que las condiciones de infraestructura
y material didactico con las que cuentan las aulas escolares, principalmente en las
zonas rurales y centros comunitarios, son insuficientes. Esto va de la mano con los
niveles de marginacion de las zonas, la escolaridad de los padres, el grado de ruralidad
de la comunidad y las condiciones del habla indigena; es decir que las condiciones
socioeconomicas son un factor que predicen el desempefio y logros académicos de los
alumnos.

Respecto a lo anterior, es importante sefialar que en los ultimos afos se ha
analizado la informacion de diferentes estudios realizados en el sistema educativo,
incluyendo los informes del Instituto Nacional de la Evaluacién INEE (2015, 2017), los
cuales coinciden con la opinion de Tapia y Valenti (2016), quienes sugieren que el
sistema educativo mexicano esta permeado por una dinamica que estratifica el acceso
a los aprendizajes a través de las distintas modalidades escolares (Tapia y Valenti,

2016, p.36), tal como lo muestra la tabla 2.

Tabla 2. Resultados de 6° de primaria de acuerdo con el tipo de escuela 2018

Indigena 2018 79.% 17% 3.7% 0.3
Comunitaria | 2018 70.7% 24.4% 1.3% 4.5
General 2018 50.7% 33.9% 13.5% 1.9
publica
Privada 2018 14.9% 35% 37.2% 12.90

Fuente: INEE (2018) PLANEA Resultados Nacionales 2018.

Como se puede observar en la tabla 2, de acuerdo con los resultados nacionales
del afio 2018 en las pruebas PLANEA, se identifican las brechas entre el nivel de logro
educativo de los alumnos en las escuelas primarias indigenas y centros comunitarios,

ya que los estudiantes de sexto de primaria de las escuelas antes mencionadas se ubican
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en el nivel de dominio insuficiente con 70% y 79% en lenguaje y comunicacion,
respectivamente. Asimismo, en las primarias generales publicas se obtuvo un nivel de
dominio insuficiente del 50%, mientras que sélo un 14.9% de las escuelas privadas
mostraron un nivel insuficiente en matematicas y conocimiento en lenguaje vy
comunicacion (INEE, 2018). Dichos resultados confirman que la desigualdad de las
modalidades educativas y las brechas entre los polos de la desigualdad econdmicas de
México son muy marcadas. (INNE, 2018, p.24-24).

Con base en ambas pruebas, Martinez (2012) sefiala que existe un alto indice de
desigualdad educativa en los resultados, debido a que los alumnos de escuelas privadas
cuentan con un mejor nivel socioeconémico y maestros mas capacitados. Por su parte,
Heredia (2015) sefiala que cuando se habla de malos resultados en la educacién basica
inmediatamente pensamos en las escuelas de educacion publica; sin embargo, la autora
menciona que este problema no es exclusivo de la educacion publica.

En ese sentido, por ejemplo, en el documental De Panzazo (Rulfo y Loret, 2012)
se pone de manifiesto que el nivel de aprendizaje de los nifios en las escuelas privadas
y publicas del pais son igual de deficientes, y se discute que, si ambos sistemas son igual
de ineficientes, el problema es entonces un constructo complejo que pasa desde la
formacion de los profesores, hasta por las desiguales condiciones en que los estudiantes
llegan al aula. Y se hace énfasis en que, si ambos sistemas son igual de deficientes para
hacer que los nifios aprendan, entonces los padres de familia solo cubren cuotas bajo un
supuesto inexistente, tanto teérico como empirico, de que las escuelas privadas son
mejores.

Estos resultados demuestran que México enfrenta grandes problemas de rezago
en el aprendizaje en las areas de lenguaje, comunicacion y matematicas, en las cuales
se observan bajos niveles en cuanto a la calidad e igualdad de la educacién basica, a
pesar de las acciones y estrategias gubernamentales para elevar la calidad educativa,
ampliar la cobertura y los grados de escolaridad que cursan los jovenes mexicanos. La
manifestacion de este fendmeno se continda presentando en la desigualdad educativa y
en las diferencias de aprendizajes (Blanco, 2009, p. 1020).

Los estados que conforman la Peninsula de Yucatan tienen un porcentaje de
poblacion indigena importante y serios rezagos en su desarrollo econémico con
respecto a las regiones norte y centro del pais (Bassols, 1993, p. 370), y sus
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estadisticas educativas a nivel nacional indican similitudes en la educacion tal como se

observa a continuacion.

Tabla 3. Resultados de PLANEA Matematicas sexto de primaria 2015

Yucatan Matematicas 63.1% 18.9% 13.0 5.0

Campeche Matematicas 59..4% 19.2% 14.3 7.5

Quintana Matematicas 63.7% 18,4% 12.8 5.2
Roo

Fuente: el INEE (2015). PLANEA Resultados Nacionales 2015.

Al observar los porcentajes de las pruebas de evaluacién PLANEA del sexto afio
de primaria de la Peninsula de Yucatan, se puede afirmar que los alumnos de nivel
primaria no cuentan con las habilidades, aptitudes, competencias y conocimientos que
se consideran minimos e indispensables para poder aprender contenidos curriculares
subsecuentes y desenvolverse como ciudadanos activos.

También es importante sefalar que los datos de insuficiencia de aprendizaje no
son claros pues representan una cuestion generalizada; es decir, no se desagregan a
nivel geografico ni por condicidén de la escuela, y ello resulta fundamental para entender
hacia donde se deben dirigir los esfuerzos de politica publicas y educativas.

Por otro lado, es importante discutir el monitoreo y la evaluacién de las politicas
educativas en lo que respecta a la mediacién de la calidad en la educacién; discutir
como generar evidencia que vaya mas alla de la medicion de la cobertura y la
clasificacion de los evaluados de acuerdo con de los promedios obtenidos de sus

resultados en las pruebas de logro del aprendizaje (Bracho, 2017).
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1.4 Preguntadeinvestigacion

La pregunta central que guiara el presente trabajo sera: ;Qué relacion existe entre el
rezago educativo y el desarrollo y crecimiento econdmico que presentan las escuelas
primarias publicas y privadas en contextos rurales y urbanos de la Peninsula de Yucatan
(2015-2018)?

1.4.1 Hipotesis

El rezago educativo tiene una mayor relacion con los indicadores de desarrollo

economico que con los de crecimiento econdémico.

1.4.2 Objetivo general

Analizar la relacién entre rezago educativo y crecimiento y desarrollo econédmico en
escuelas primarias publicas y privadas en contextos urbanos y rurales de la Peninsula
de Yucatan, en el periodo 2015-2018.

1.5 Objetivos Particulares

1) Analizar los patrones de rezago educativo en la region de estudio.

2) Discutir tedricamente la relacién de la educacion como elemento de las libertades y

capacidades con el desarrollo.
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CAPITULO 2. DISCUSION TEORICO CONCEPTUAL SOBRE LA
DESIGUALDAD EN EL CONTEXTO EDUCATIVO Y REGIONAL

2.1 Sobreladesigualdad

La revision documental que se hizo para este trabajo se planteé en dos vertientes que se
nutren en el marco tedrico y conceptual: politicas publicas y desigualdad. Para poder
dar cuerpo a esta seccion se revisaron tanto documentos y trabajos clasicos en la
literatura académica como trabajos que se encuentran en la frontera del conocimiento,
con la finalidad de poder tener una discusion tedrico-conceptual integral; es decir, que no
tenga sesgo de temporalidad y que pueda reflejar el constructo actual del problema de
investigacion.

En la literatura especializada en el tema es comun encontrar que la desigualdad y
la pobreza se encuentran estrechamente vinculadas, pero son conceptos totalmente
diferentes. El concepto de desigualdad describe “cdmo ciertas variables se distribuyen
entre individuos, grupos de personas o paises. La desigualdad se ha centrado desde
siempre en medir la distribucion de las variables de resultados, como el nivel de ingresos,
los logros educativos o el estado de salud de la poblacion” (Conconi y Viollaz, 2017 p.
13).

Por su parte, Sanchez (2006) considera que la desigualdad es mas bien una
funcién de la dependencia y parte de un sistema cultural, politico, corporativo, burocratico
y autoritario, ademas de tomar en cuenta la educacion y las disparidades regionales
(Sanchez, 2006, p.15). Mientras que la pobreza “se ha definido tradicionalmente en
funcién de solo una variable monetaria: por lo general, el nivel de ingresos o de
consumo” (Conconi y Viollaz, 2017, p.18); es decir, ambos conceptos abordan

cuestiones similares, pero sin duda son totalmente distintos.
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Ahora bien, para poder comprender la vinculacion de la desigualdad con el tema
de investigacion, es necesario abordar a la desigualdad desde un enfoque particular,
por lo cual resulta imperante revisar a autores como Moran (2019), quien sefala que la
desigualdad econdmica segrega espacios y oportunidades para la poblacion con
menores recursos; es decir, “desigualdad econdmica produce la desigualdad educativa 'y
esta ultima refuerza la primera” (p.162). De hecho, en las diferentes investigaciones sobre
desigualdad econdmica es posible encontrar una coincidencia en la postura de que esta
perpetua el ciclo de desigualdad econdémica y desigualdad educativa.

Lo anterior cobra relevancia para la tesis, pues, como se sefala en Origen y
Consecuencias de las desigualdades educativas (Mufioz, 1999), las pautas para la
distribucion parten de tres criterios distintos: primero “la posicion social, segundo, el
grado de urbanizacion o ruralizacion de la comunidad de residencia, la tercera, las
caracteristicas de la region socio geografica a la que pertenece la comunidad
mencionada” (p.32). Esto se relaciona con la distribucion de oportunidades escolares en
los distintos estratos sociales, mismos que son ejemplificados por medio del nivel
socioeconoémico de las familias.

Otro autor que ahonda en el analisis de la desigualdad educativa es Bautista (2013),
a través de un estudio sobre la desigualdad social bajo la prueba ENLACE comenta que
existe una relacion entre la educacion y la pobreza y como esta afecta en el ambito del
desarrollo humano, misma que sustenta mediante investigaciones sobre las diferencias
educativas y su vinculacién con la distribucion econémica, la cual refleja en los niveles
de logro educativo en las pruebas estandarizadas. Ademas, se sefalan diferentes
factores; por ejemplo: cultural, social, tipo de escuela y ubicacion geogréfica, que
resultan determinantes en el aprovechamiento educativo y en la obtencion de habilidades

y capacidades.

2.2 Sobreladesigualdad educativa

Debe senalarse que en México se han realizado diversos trabajos sobre desigualdad

educativa, abordandola desde perspectivas particularmente sociales, y se ha escrito
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sobre los avances en la cobertura educativa, principalmente en la educacién basica por
medio de las reformas implementadas mediante politicas educativas, las cuales tienen
como objetivo acotar las brechas de desigualdad en educacion; sin embargo, esto no se
ha logrado puesto que los problemas de rezago permanecen, tal como se muestra en los
informes del INEE (2017) sobre los resultados obtenidos de PLANEA y PISA.

Al respecto, Carro, Hernandez, Lima, Carrasco y Ramirez (2013) consideran que
la desigualdad en la ensefanza primaria en el pais es un problema evidente a pesar de
las politicas educativas promovidas desde hace décadas, debido a que ‘las
oportunidades educativas no son las mismas para todos los nifios y adolescentes puesto
que elementos como el capital cultural familiar, situacidon socioeconémica, medios
rurales y urbanos, equipamiento en centros escolares disparan la desigualdad
educativa” (Carro et al, 2013, p.292).

Ademas, en diferentes estudios sobre el tema se ha demostrado que la relacion
entre la distribucién y la desigualdad educativa no es lineal. Algunos de los factores que
se repiten constantemente en las investigaciones sobre la desigualdad en la educacion
es la relacién entre desigualdad y pobreza; por ello resulta relevante un analisis como el
propuesto en esta tesis donde se pueda apreciar el rezago educativo desde componentes
geograficos y sociales como lo rural y lo urbano, y desde componentes econémicos como
el que una escuela sea privada o publica.

Para Martinez (2012) la igualdad (o desigualdad) educativa puede referirse a las
oportunidades de acceso, a la permanencia, al egreso o incluso al nivel de aprendizaje.
Esto ultimo es, por supuesto, lo mas interesante, pero también lo mas dificil de medir; “a
causa de ello, el estudio de la igualdad (o desigualdad) educativa suele limitarse a los
afnos de escolaridad alcanzados (attainment), sin considerar el nivel de aprendizaje que
puedan haber alcanzado, también denominado logro (achievement)” (Martinez, 2012,
p.30).

Sylvia Schmelkes (2005) en su estudio La desigualdad en la calidad de la
educacion primaria en México realiza un analisis de los problemas de equidad en la
distribucion de la calidad de la educacion en cinco zonas socioeconomicas del estado
de Puebla. La investigacion destaca la importancia de los proyectos educativos y las
medidas de politicas educativas en el impacto que tienen en las escuelas de zonas
rurales y urbanas. Asimismo, el estudio presenta que los indicadores educativos del
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estado de Puebla se encuentran por debajo de la media; de esta manera, el estudio
logra dimensionar las diferencias entre las zonas rurales y urbanas en infraestructura
escolar y la preparacion del personal docente.

Luis Arturo Tapia y Giovanna Valenti (2017) en Desigualdad educativa y
desigualdad social en México. Nuevas evidencias desde las primarias generales en los
estados, realizan una discusidn sobre los principales puntos de desigualdad educativa y
desigualdad social, ademas de identificar los factores que generan las desigualdades
educativas en la distribucion de los aprendizajes entre las escuelas de diferentes
modalidades y entre alumnos de diferentes niveles sociales en donde existen marcadas
desventajas entre escuelas generales y primarias indigenas; “a partir de dos bases de
datos: una desglosada a nivel de alumnos, y otra a nivel de entidades federativas. La
primera contiene los puntajes obtenidos por los estudiantes de 3° a 6° grado de primarias
publicas generales en la Evaluacion Nacional del Logro Académico en Centros Escolares
(ENLACE)” (Tapia y Valenti, 2017, p. 42).

En concordancia con lo anterior, Blanco (2009) indica que una de las
manifestaciones mas evidentes de la desigualdad en la educacion es la diferencia en el
aprendizaje, la cual se encuentra relacionada con las diferencias del nivel
socioeconomico de los alumnos, segun los analisis de su investigacion. Siguiendo esta
linea de pensamiento, Tapia y Valenti (2016) y Schelker (2017) sostienen que la
desigualdad educativa esta relacionada con la desigualdad social y la estratificacion
economica, ademas de que la desigualdad también tiene una alta correlacién con la
modalidad de educacion; los alumnos que asisten a los cursos comunitarios y escuelas
indigenas obtienen bajos resultados en el logro del aprendizaje en comparacion con los
estudiantes de los colegios particulares en donde asisten a clases los nifios que habitan
en los hogares de los deciles mas altos de ingresos, y que normalmente suelen estar en
las ciudades mas grandes del pais. Sin duda, esto ofrece un panorama que merece ser

abordado desde el enfoque regional.
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2.3 Desigualdad geogréafica, Centro-Periferia

En este apartado se aborda la discusion sobre las diferencias geograficas de las regiones
del pais y como esto es un factor que influye en las diferencias socioecondmicas que
generan disparidades entre las regiones. Para entender la desigualdad geografica es
necesario describir primero el concepto de regién desde un enfoque geografico.
Rodriguez y Bollo (2016) en su libro La regién como categoria geografica explicanque la
region es una categoria geografica en la cual se muestran las diferenciasespaciales y
las caracteristicas individuales de los territorios y lugares (Rodriguez Bollo, 2016, p.56).
Por su parte, Palacios (1993) sefiala que el concepto de regidén se abarca en diferentes
disciplinas en las cuales han llegado a postular los diversos tipos de region, la cual
responde a los objetivos e intereses de quienes lo han propuesto; por ejemplo, para un
geografo, un economista o un planeador el concepto de region es diferente. (Palacios,
1993, p.44).

Por lo anterior es que se eligié la Teoria Centro-Periferia como la mas adecuada
para explicar el fendmeno de estudio. En esta teoria los conceptos centro y periferia se
utilizan para referirse a las desigualdades sociales, econdmicas y su desigual
distribucion espacial, tal como lo confirma Taylor (1994) en el Analisis del Sistema -
Mundo de Wallerstein.

El propio Taylor (1994) menciona que los procesos de centro consisten en
relaciones que combinan salarios relativamente altos y tecnologia moderna; en tanto,
los procesos de la periferia son una combinacién de salarios bajos, tecnologia
rudimentaria (Taylor, 1994, p.17). Esto ultimo tiene relevancia para el tema de estudio
puesto que refleja la situacion del sistema educativo mexicano; es decir, un sistema
educativo plagado de desigualdades econdmicas, tecnolégicas y culturales.

Cabe senalar que la teoria Centro-Periferia de Prebisch surge como un postulado
analitico posterior al surgimiento de la teoria del lugar central de Christaller y Ldsch
(figura 2), quienes buscaban una explicacién a la transferencia de innovaciones,
tecnologia, conocimiento y capital entre regiones. Asi, el economista argentino Raul

Prebisch intentd explicar las disparidades de América Latina respecto de los paises
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desarrollados a través de este constructo de centro y periferia que iba mas alla de la
caduca idea de paises ricos y pobres.

Las aportaciones de Prebisch sobre la evidencia de la existencia de un centro y
una periferia a nivel mundial dio pie a la obra Wallerstein -Vision del sistema-mundo-,
donde se sefiala que las relaciones entre centro-periferia se reflejan en la ganancia que
obtienen las areas centrales sobre el proceso de produccion que se encuentran
concentrados en cuasimonopolios; en contraste, en la periferia se desarrollan los
procesos competitivos para el intercambio de las mercancias dirigidas hacia el centro que
originan “[...] un flujo constante de plusvalia de los productores de productos periféricos
hacia los productores centrales. Esto es lo que se ha denominado intercambio desigual
[...]" (Wallerstein, 2005, p. 46).

Confirmando lo antes mencionado, la CEPAL indica que los paises que
conforman la periferia son aquellos cuya actividad se orienta esencialmente a la
produccion primaria y solo se observan avances tecnoldgicos en su sector exportador;
en cambio, los paises del centro son los que cuentan con una estructura productiva mas
diversificada y con avances tecnolégicos en todos los sectores(CEPAL, 2011.p4).

Ahora bien, para comprender la distribucidén geografica, a continuacion se presenta
la figura 3 que representa el modelo de Cristaller y Lost, misma que sirve para describir
la distribucion y el modelo de lugares centrales y sus areas de influencias, asi como el

grado de centralidad de los asentamientos.

18



Figura 3. Distribucién del lugar central

Fuente: recuperado de La teoria de los lugares centrales y su influencia en el desarrollo de las
ciudades y en la economia regional (Torres, 2016, p.99).

Por lo tanto, la divisién del trabajo define la diferencia geografica entre las
relaciones centro-periferia y la interaccion entre ambas areas. Asimismo, Wallerstein
distingue que los Estados centro se encuentran en la posicion de mayor jerarquia,
seguidos por las areas semiperiféricas que se ubican entre los Estados centrales con
los periféricos, y las areas periféricas que se localizan en la base de la estructura que
determina la jerarquia de las actividades ocupacionales de cada nivel (Wallerstein,1999,
pp.492-493). En esta perspectiva, es primordial sefialar que no se denominan Estado
periféricos sino area o zona periférica porque como Estado “[...] carecen de las

capacidades para hacer frente a las decisiones e injerencias provenientes, tanto de las
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semiperiféricas como de los paises centrales”.

Por consiguiente, estas areas periféricas se encuentran en la base de la
estructura del sistema-mundo, la cual se sustenta por las relaciones entre los Estados
centros, las areas semiperiféricas y las periferias; principalmente, porque los Estados
centro se benefician de la mano de obra y los productos de las zonas de las periferias
en circunstancias de depresion econémica. En este mismo contexto, para las periferias,
las depresiones economicas significan un descenso de la monetizacién, la
reestructuracion economica y su decadencia o establecimiento de su posicion en la
economia-mundo (Wallerstein, 2007, p.178).

Asimismo, es importante subrayar que la estructura no es estable, pues los
Estados del centro pueden convertirse en areas semiperiféricas y las areas
semiperiféricas en areas periféricas, debido a que dentro de esta jerarquia cada uno
cumple una tarea especifica; por ello, la division del trabajo en la economia-mundo
capitalista representa dos variables: la estructura jerarquica y la localizacion de la
actividad econdmica en zonas geograficas en el sistema-mundial (Wallerstein, 2007, p.
247). En consecuencia, las capacidades de cada categoria dependeran de la posicion
que ocupen la organizacion del sistema.

Segun las aportaciones de Prebisch y Wallerstein, los Estados del centro se
caracterizan por poseer un mayor nivel de cualificaciéon, acumulacién del capital
humano y de bienes; ademas, se identifican por disponer de un aparato estatal
identificado a unacultura nacional. Por su parte, las areas semiperiféricas ostentan
una funcién intermediaria que disuaden las presiones de los grupos politicos de las
areas periféricasa los Estados del Centro (Wallerstein, 1999, p. 492); por su posicion
geografica ejercen presion sobre las areas periféricas y, a su vez, se encuentran bajo
presiéon por los Estadosdel Centro. Por esta razon, intentan ascender jerarquicamente
hacia el centro.

En el caso de México, este es un pais que cumple con varias caracteristicas de un
pais periferia, ya que persisten fuertes desigualdades en el desarrollo econdémico y
tecnolégico, una industrializacion dispar y concentrada en las zonas urbanas, un
inequitativo acceso a educacion de calidad y empleos precarios. Con respecto al tema
de la educacion, dentro del territorio nacional se encuentra en un simil de
caracteristicas de desigualdad del enfoque centro-periferia en las escuelas de
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educacion rural comunitarias que se ubican en lugares periféricos y las escuelas
generales de la Secretaria de Educacion Publica (SEP), las cuales se encuentran en su
mayoria en lugares que se denominan centro (Molinay Zorrilla, 2020, p.669).

Ahora bien, para comprender como la educacion rural puede ser explicada desde
el enfoque centro-periferia es necesario sefalar la brecha de desigualdad en el sistema
educativo de servicio publico de educacién basica del pais, atendida por CONAFE
organismo cuyo objetivo es brindar el servicio de educacion publica del nivel basico
prescolar, primaria y secundaria en comunidades que cumplen con las caracteristica de
la periferia, debido a que en los centros comunitarios a los que asisten los alumnos de
comunidades rurales no cuentan con la infraestructura necesaria ni equipo y tecnologia
para el aprendizaje adecuado.

Ademas, otro punto de similitud con los lugares periféricos son los bajos salarios
y la desigualdad economica y geografica. También se hace evidente que los alumnos
de comunidades rurales asisten a escuelas que no cuentan con bibliotecas o
laboratorios, como sus contrapartes que asisten en escuelas de las SEP que se
encuentran en el mismo nivel. Sobre la teoria central, es una teoria geografica que
busca explicar el numero y tamafio de ubicacion de asentamientos humanos, que
sugiere la existencia de una distribucion y jerarquizacion de los lugares centrales en un
espacio isotropico que sentaba las bases para explicar las organizaciones de las zonas

urbanas.

2.4 Desigualdad econ6micay la Teoriade Libertades y Capacidades

En este apartado se realizara un analisis de la propuesta del enfoque de capacidades y
libertades de Amartya Sen, el cual se desmarca del concepto de desarrollo humano del
Programa de la Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), pues, como menciona Sen
(2004), el desarrollo es un término tradicionalmente asociado y condicionado al
crecimiento economico.

Para entender ese desmarque, sera necesario primero entender de qué va el

enfoque de desarrollo humano. De acuerdo con Ordonez (2014), la evolucion del
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concepto de la teoria del desarrollo humano inicia a partir de los afios de 1940 con la
teoria clasica del desarrollo y la teoria de la modernizacidn que buscaba impulsar el
desarrollo de las naciones tercermundistas; durante estos afios se configurd lo que se
denomina la teoria de la modernizacion donde el desarrollo econémico, que fue
sindbnimo de crecimiento econdmico y, al mismo tiempo, se pensaba que en las etapas
iniciales de crecimiento se daria un incremento desigual que con el tiempo se
compensaria.

Como se pudo comprobar afios mas tarde, esta teoria no tuvo los resultados
previstos; como respuesta a ese paradigma, a finales de los afios 1950, surgio la teoria
de la dependencia encabezada por Paul Baran, que afirmaba “que ningun pais
periférico lograria alcanzar el desarrollo de las economias desarrolladas debido a que
las caracteristicas del sistema capitalista habian moldeado al tercer mundo a las
economias desarrolladas, al ser integradas a la economia mundial (Baran citado
por Ordonez, 2014, p.411).

En este mismo orden de ideas, dentro del trabajo de Ordofiez (2014) se
plantea que a finales de 1950 los economistas neoclasicos argumentaban que para
aumentar el ritmo de crecimiento mayor seria necesario un cambio tecnoldgico;
posteriormente, se dio un analisis estructuralista que esta interpretado en cuatro etapas:

Etapa 1.- A partir del sistema centro periferia

Etapa 2.- Los obstaculos estructurales para el desarrollo

Etapa 3.- El analisis acerca de la evolucion de los términos de intercambio

Etapa 4.- El intercambio y la industrializacion a partir de la sustitucion de las
importaciones (Ordofez, 2014, pp.412,413).

Es importante senalar que estas etapas dificilmente pudieron materializarse en las
naciones de la periferia; contrario a ello, se observaron retrocesos de tal manera que los
sectores mas pobres no podian satisfacer sus necesidades basicas como alimentacion,
vivienda, educacion, empleo, libertades del tipo individual y politica. Lo anterior dio
origen a las nuevas teorias de desarrollo centradas en el analisis y tratamiento de las
personas que padecen sus efectos; a partir de esto, el concepto de desarrollo se ha
vinculado a la idea de las necesidades basicas y ha evolucionado hacia un enfoque de
capacidades que tiene su punto de culminacion en el concepto de desarrollo humano
(Ordofiez, 2014, p.413).
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En los afnos 1980 el concepto de desarrollo humano fue cambiando por la
influencia de los trabajos de Amartya Sen, quien propuso un cambio de enfoque que
consiste en la teoria de capacidades. Segun Sen, el enfoque de la capacidad es un
marco que le permite evaluar de manera critica el bienestar y la libertad desde una
perspectiva individualista; a partir del concepto de capacidades, el autor analiza
distintos problemas sociales que repercuten en el ser humano, y aborda como la
pluralidad afecta de manera directa la individualidad del sujeto (Lopez y Vélez, 2004,
p.35).

Asi, el enfoque del desarrollo humano, abordado por el Programa de las
Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), se centra en los aspectos econémicos y
resulta de gran ayuda para los gobiernos, ya que realiza la mediciéon y comprension de
la pobreza; por otra parte, muestra a la sociedad cémo interpretar y darles un buen uso
a las estadisticas realizadas -en cuanto al desarrollo de las capacidades-, formula,
planifica, presupuesta e implementa sus politicas de desarrollo humano, asi como
también promueve politicas de macro desarrollo y fiscales (PNUD, 2017).

Se propone entonces para esta tesis utilizar el enfoque de capacidades vy
libertades propuesto por Sen. Ahora, en cuanto a las capacidades, estas son una
expresion que implica las alternativas de lo que una persona puede ser o hacer; Sen
(1999) explica que existen dos elementos constitutivos de la teoria: el primero es el
funcionamiento -los seres humanos somos la suma de nuestros funcionamientos-, y
este viene vinculado con el bienestar; el segundo aspecto son las capacidades -la suma
de los funcionamientos-. El concepto capacidad es creado con el fin de evaluar de
manera individual el bienestar, por esto es que se puede aplicar a las politicas publicas
ya que puede ser utilizado como una herramienta para la creacion y evaluacidon de las
mismas.

En lo que refiere al analisis de las libertades, segun Cejudo (2006), el concepto
de libertad concebida como capacidad aporta una idea de enriquecimiento personal de
un modelo prefijado de excelencia personal; respecto de los logros la aplicacién de las
capacidades, no promueve la igualdad de tratamientos sino la igualdad de resultados, lo
cual es indispensable en una sociedad pluricultural.

Por su parte, Sen sefiala que “existen distintos tipos de libertad las cuales pueden
ser empiricas y causales, se encuentran relacionadas con el desarrollo, el cual se
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presenta como el proceso de expansion de libertades reales que disfrutan los
individuos” (Sen,1999, p.16); lo anterior se relaciona implicitamente con la educacion en
el sentido de que «La educacion tiene un papel muy relevante en la produccion del
bienestar, entendido como libertad (capacidad) de una persona a elegir su vida;
eleccion que dependera de sus capacidades humanas y sus habilidades para
convertirlas en “seres y hacerles”» (Rubio, 2005, p.114).

Ahora bien, en contraste, en la teoria de desarrollo humano, desde la
perspectiva de Sen, la educacién no es concebida como un acto de desarrollo humano,
sino como un medio para el crecimiento econémico, la industrializacién y la tecnificacion
de la economia. Es importante aclarar que el enfoque de capacidades no es contrario a
la teoria del desarrollo humano, mas bien son complementarios entre si; es decir,
en ambos, en cierta medida, se percibe a la educaciéon desde el punto humanista y
economico, lo que le permite ser el objetivo mismo del desarrollo a través del progreso
social que conduce a él, y también mediante el poder de influir de manera directa en el
aumento de la produccién econémica.

Cejudo (2006) en su obra Desarrollo humano y capacidades. Aplicaciones de la
teoria de las capacidades de Amartya Sen a la educacion, de acuerdo con el analisis
que realiza Sen sobre las principales capacidades educativas que todo individuo debe
desarrollar sefiala las siguientes:

(1)tener educacion
(2)leer y escribir
(3) realizar operaciones aritméticas basicas
(4) estar escolarizado
(5) usar los conocimientos y destrezas escolares
(6) comunicarse
(7)argumentar
(8) tomar parte de los adelantos cientificos y humanistas
(9) crear cosas
(10) estar bien informado
(11) encontrar un buen empleo (Cejudo, 2006, pp. 369).
Con respecto a todo lo anterior, autores como London y Formichella (2006)
sefalan que el concepto de desarrollo propuesto por Sen se encuentra vinculado con la
24



educacion, pues esta representa una capacidad esencial ya que por medio de la
educacion basica las personas adquieren conocimiento y habilidades que les permiten
socializar e intercambiar ideas; ademas, el nivel educativo es un puente para la
obtencion de mejores empleos, lo que la hace relevante para el desarrollo econémico

tanto individual como de un pais (London y Formichella, 2006, p.33).

3.1.1 Politicas publicas

Para el desarrollo de este apartado se exponen algunas definiciones o descripciones
sobre las politicas publicas, tomando en cuenta que existe una gran variedad de
definiciones de este concepto; estas deberian ser acciones para la resolucion de los
problemas educativos. Por otro lado, para entender las politicas publicas es necesario
establecer la diferencia de términos entre Policy, Politics y Polity, con el fin de evitar
confusiones en el uso de la politica publica o la accién politica.

Por tal motivo antes de introducir de lleno las definiciones del concepto politicas
publicas, es oportuno sefalar la distincidon que existe entre la politica y las politicas,
debido a que surge confusidn con regularidad sobre el uso de los términos Policy,
Politics y Polity pues se los toma como sinbnimos, pero se trata de cuestiones distintas.

Del Castillo (2012) sefiala que la dimensién de Policy (la politica) “corresponde al
curso de accion expresamente disefiado para resolver problemas publicos con miras a
construir la mejor opcion de politica publica; la dimension politica (Politics) se refiere a
la participacion de distintos actores con diversos intereses en el marco del
establecimiento de acuerdos politicos (Del castillo, 2012, p.62). Respecto a Polity, este
término es utilizado para destinar la organizacion y el funcionamiento sujeto a las reglas
de las instituciones politicas y administrativas. Asimismo, la autora hace mencion sobre
la importancia de distinguir entre la politica (Policy) y las politicas (Politics), ya que al
comprender la diferencia se puede reconocer el tipo de intervenciéon que cada problema
publico requiere.

Aclarado el punto anterior, a continuacion presentaremos algunas definiciones

basicas de las politicas publicas que son necesarias para el entendimiento y
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comprensidon que permitira reflexionar desde el campo de las politicas publicas sobre
los cambios registrados en las politicas educativas implementadas en la educacion
basica, especialmente en la educacion primaria.

Para Aguilar (2000) las politicas publicas son instrumentos y decisiones politicas
para mejorar la actuacion gubernamental en beneficio social a través de la generacion de
altosniveles de eficiencia administrativa de legalidad gubernamental, en donde deben
incluir la participacion del Estado, de las organizaciones y del sector privado.

Por su parte, Merino (2013) define a la politica publica como la intervencion del
Estado para corregir o modificar una situacion social, econdémica, que ha sido
reconocida como un problema; ademas, el autor subraya la importancia de que el
enfoque de las politicas publicas va caminando hacia la eficiencia en respuesta a la
ciudadania, siendo en este caso la educacion de calidad. (Merino, 2013, p.17).

Para autores como Bueno y Valle (2006) la politica publica suele entenderse como
un curso de accion, una definicidon de principios y/o flujos de informacion en relaciéon con
un objetivo publico definido en forma democratica. La politica se expresa en
orientaciones, instrumentos, programas, normas institucionales, entrega de productos,
servicios, etc.

Por su parte, Vargas (2015) sefiala que las politicas publicas son:

el conjunto de acciones y decisiones encaminadas a solucionar problemas propiosde las
comunidades, de las sociedades, los cuales pueden ser de tipo econémico,social, de
infraestructura, de educacion, transporte, entre otros [...] las politicas publicas son el
instrumento idéneo para vincular los esfuerzos privados y gubernamentales a favor de las
metas colectivas (p. 7).

Continuando con las definiciones, Corzo (2012) menciona que “las politicas
publicas son acciones de gobierno con objeto de interés publico para la atencién de
problemas especificos; es decir, el gobierno debe dar respuesta a problemas publicos,
especificos, en donde participa la ciudadania en la definicion de problemas y soluciones”
(Corzo, 2012, p.82); en este caso, la educacion.

Asimismo, Zorrilla (2010) indica que:

las politicas publicas en general y las politicas educativas en particular (también publicas)

representan el conjunto de decisiones gubernamentales que buscan modificar (enfatizar,
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desarrollar) uno o varios de los componentes de un sistema y de la relacién entre ellos
salud, vivienda, desarrollo rural/urbano, educacional (p.76).

Para Lahera (2002), una politica publica corresponde a cursos de accién vy flujos
de informacion relacionados con un objetivo publico definido en forma democratica; los
que son desarrollados por el sector publico y, frecuentemente, con la participacion de la
comunidad y el sector privado. Una politica publica de calidad incluira orientaciones o
contenidos, instrumentos o mecanismos, definiciones o modificaciones institucionales, y
la prevision de sus resultados (Lahera, 2002, p.4).

Como afirma Velazquez (2009), la politica publica es un proceso integrador de
decisiones, acciones, inacciones, acuerdos e instrumentos, adelantado por autoridades
con la participacion eventual de los particulares, y encaminado a solucionar o prevenir
una situacion definida como problematica. La politica publica hace parte de un ambiente
determinado del cual se nutre y al cual pretende modificar o mantener (Velazquez, 2009
p.156).

Este breve repaso de definiciones sobre las politicas publicas deja en claro que
estas se van delimitando y analizando conforme a las diferentes posturas politicas,
filosoficas y sociales; por lo tanto, de ahi se desprenden las diferentes concepciones de
politicas publicas que igual forman parte de los programas orientados a ensefiar desde
estas, como se puede observar en el estado del conocimiento que se presenta
posteriormente en las siguientes investigaciones:

Por ejemplo, Martha Elisa Nateras Gonzalez, en su articulo Las politicas publicas:
cdiscurso o realidad? (2006), hace referencia a que el Estado es el responsable de
atender las necesidades y problemas publicos mediante las politicas publicas,
entendiendo a estas como la solucién o respuesta a los problemas publicos; ademas,
presenta diferentes definiciones sobre al respecto. De igual manera, hace mencioén de
que dichas politicas deben de estar respaldadas por el gobierno y la sociedad en general.

Por su parte, Eugene Bardach -autor del libro Los 8 pasos para el analisis de
las politicas publicas (1999)- ofrece un manual y estrategias para el analisis de las
politicaspublicas, considerando que el analisis va mas alla de una actividad intelectual,
moral, politica y social; por ello, desarrollé “la técnica del camino de los ocho pasos”,
que sirve para formular y analizar cualquier politica publica, con la aplicacién de los

siguientes pasos:
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(1) Definicion del problema
(2) Obtencion de informacion
(3) Informacidn de alternativa
(4) Selecciona criterio
(5) Proyeccion de resultados

(6) Construccion de costos y beneficios

(7) Decide

(8) Cuenta su historia

En cada uno de los pasos, el autor ofrece la descripcion de los conceptos,
procesos y etapas, los cuales llevan un orden para realizar cuidadosamente el analisis
delas politicas publicas; asimismo, el autor nos explica que existe una variacion en la
aplicacién de los pasos, pero esto va a depender del contexto. (Bardach, 1998, p.14).

Margarita Zorrilla (2001) en su articulo La reforma educativa: tension entre su
disefio y su instrumentacion sugiere que las reformas educativas se ubican en el ambito
de las politicas publicas «como afirma Reimers, éstas “son el conjunto de decisiones y
acciones tomadas con el propédsito deliberado de cambiar los insumos, procesos y
productos del sistema educativo®» citado en (Zorrilla, 2001, P.11).

Es decir, las politicas publicas intervienen en el proceso de cambios de los
sistemas educativos mediante reformas en las politicas educativas, mismas que pueden
realizar cambios en la interrelacion y el estado del sistema educativo por medio de
acciones o decisiones. Es oportuno definir que un sistema educativo se concibe como “el
conjunto de politicas, instituciones, procesos, sujetos y actores, cuyo propdsito es
ofrecer un servicio que garantice el derecho de toda persona a la educacion; en
términos actuales se trata de asegurar una educacion de calidad con equidad para todos”
(Zorrilla, 2001, p.12).

Desde estas perspectivas, las politicas publicas estan dirigidas a atender los
problemas de interés publica; en este caso, falta de calidad educativa, rezago escolar,
desercion y baja eficiencia a los procesos de la ensefanza, con el objetivo de optimizar
la intervencion del Estado en cuestiones educativas a través de la eficiencia y eficacia

para producir cambios 0 mejores resultados en el ambito educativo.
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3.1.2 Politica educativa

En la literatura especializada en el tema, es comun encontrar que las politicas educativas
resulten fundamentales para la vida econdémica, politica y social de todos los paises, pues
estas promueven estrategias e iniciativas para hacer frente a los problemas regionales
(Rivas, 2015). Asi, en los ultimos afios, las politicas educativas se centraron en promover
el aprendizaje y en monitorear los resultados de las evaluaciones de los estudiantes y de
los docentes en México.

De acuerdo con Ornelas (2007), en México los procesos de implementacion y
desarrollo de las politicas publicas educativas se encuentran altamente influenciados
por los organismos internacionales tras la puesta en marcha del modelo neoliberal en
las décadas de 1980 y 1990; esto es que los modelos educativos se fueron adecuando
a lasdirectrices de los organismos internacionales, tales como la Organizacién para la
Cooperacion y el Desarrollo Econémico (OCDE), el Banco Mundial (BM) y la
Organizacion de las Naciones Unidas (ONU), los cuales pedian elevar la calidad
educativa del pais. Bajo esta premisa, los gobiernos neoliberales siguieron las
recomendaciones que dictan los organismos antes mencionados.

Esta calidad educativa, segun los organismos internacionales, se reflejaria al
aprobar procesos educativos y de gestion administrativa, asi como al homogeneizar la
prueba que se aplica en paises con altos niveles de desarrollo y en paises con menores
indices de desarrollo. Asimismo, el autor sefala que las recomendaciones de los
organismos internacionales han sido seguidas por los gobiernos mexicanos que han
decidido implementar cambios en la estructura del sistema educativo mexicano.

Alcantara (2008) menciona que las politicas educativas implementadas en el pais
se orientaron a mejorar la calidad educativa, asi como a ampliar el acceso a los servicios
educativos con el propésito de superar los grandes rezagos y limitaciones del sistema
educativo. Ademas, autores como Horbath y Garcia (2014) enfatizan que uno de los
principales objetivos de las politicas educativas en México es aumentar la cobertura,
pero a medida que esta fue avanzando, principalmente en la educacion basica, no
se ha logrado reducir las brechas en el aprendizaje de los estudiantes de las zonas

urbanas y rurales del pais, tal como demuestran los resultados de las pruebas
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estandarizadas del programa PLANEA y PISA, que han permitido obtener informacion
sobre los niveles de aprendizaje y conocimiento que permiten identificar las inequidades
en la educacion. En consecuencia, los resultados de los alumnos en dichas
evaluaciones se volvieron un referente comun de las politicas educativas.

En relacion con lo anterior, autores como Crespo (2008) opinan que los
resultados obtenidos por las politicas educativas en México estan lejos de reflejar el
cambio y la transformacion en el sistema educativo. Por todo lo anterior, es importante
mencionar que “las politicas educativas en el pais han transitado por una serie de
reformas y transformaciones que han orientado la actuacion de las autoridades del
sector de acuerdo con los objetivos estratégicos que el gobierno federal ha establecido”
(INNE, 2015, p.17).

Desde esta perspectiva, se consideran como parte de la politica educativa a las
reformas que acontecieron a partir del sexenio de Salinas de Gortari en 1992 con la firma
del Acuerdo Nacional para la Modernizacion de la Educaciéon Basica (ANMEB), seguida
por la Reforma Integral de la Educacién Secundaria (RIES), la cual fue aprobada
duranteel sexenio de Vicente Fox. Posteriormente, en el periodo de gobierno de Felipe
Calderon se registré un cambio en la politica educativa con la llamada Reforma Alianza
por la Calidad en la Educacion; de hecho, en este periodo se comienzan las
evaluaciones nacionales (ENLACE y EXCALE). Ademas de la aplicacion del examen
internacional PISA -cuyos resultados fueron un parteaguas para la creacién de la
reforma educativa 2013-, la cual se planteaba como objetivo mejorar la calidad de la
ensefianza y el aprendizaje.

En la discusidon sobre politicas educativas resulta relevante mencionar trabajos
como el de Mayra Patricia Pérez Roman, Carlos Carpio Cortes y Maria del Rosario San
Martin Gamboa quienes, en su articulo Calidad de la educacién en México: politicas
publicas de fortalecimiento en el nivel basico (2018), sehalan que la aplicacién de las
politicas publicas se origina por la preocupacion de las diferentes problematicas que se
incluyen en la agenda del gobierno, siendo una de las mas importantes la educacion,
pues esta permite y estimula el desarrollo econémico, cultural y social de cada region.
Ademas, realizan un estudio muy detallado de los ejes rectores de la politica
educativa para mejorar la calidad de la educacion; por ello es importante la planeacion
de objetivos universales.
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En el articulo Las politicas educativas en México desde una perspectiva de politica
publica: gobernabilidad y gobernanza (2012), escrito por Gloria del Castillo Aleman, se
presenta la experiencia de las politicas educativas desde una perspectiva de politicas
publicas. Sostiene que las politicas educativas en México han tenido “un cambio gradual
e incremental [...] sin embargo, estos resultados no se reflejan en los niveles de logro
educativo, lo que se explica tanto en las caracteristicas de la reforma politica como en la
implementacion de las politicas educativas” (Del Castillo, 2011, p.649).

Por su parte, Raymundo M. Campos-Vazquez y Alma S. Santillan Hernandez, en
Descomposicion de las diferencias en puntajes en la prueba ENLACE entre nifios y nifias
(2015), realizan un analisis a partir de la estimacion de los resultados de la prueba
ENLACE conforme a los puntajes obtenidos en los examenes de conocimiento de
estudiantes de tercer grado de primaria al tercer aino de bachillerato mediante la
estandarizacion de los resultados de las pruebas. La investigacién concluye que las nifias
obtienen menores puntajes en matematicas conforme avanzan de nivel educativo,
mientras que los niflos adquieren mejores puntajes que las nifias en matematicas en nivel
secundaria y medio superior, lo cual refleja las diferencias en los puntajes entre nifios y
nifias en la prueba ENLACE.

Alejandro Marquez Jiménez (2017) en su articulo A 15 anos de PISA: resultados y
polémicas realiza una investigacion de los avances del crecimiento de la matricula en el
sistema educativo escolarizado nacional entre 2000 y 2015; en dicho periodo se observan
avances en indicadores educativos tales como la tasa de cobertura y la eficiencia
terminal. Sin embargo, a pesar de los avances que los autores reportan, el sistema
educativo sigue presentando grandes discrepancias en la distribucion de oportunidades
educativas. Otros de los aspectos que generan polémica en el texto revisado son el bajo
nivel de desempefio obtenido por los estudiantes en los resultados de las pruebas
estandarizadas nacionales -EXCALE y ENLACE-, y las pruebas estandarizadas
internacionales -PISA-, demostrando que no se han logrado cambios significativos en
el sistema educativo dado que México ocupa el ultimo lugar entre los paises de la
OCDE.

Finalmente, en documentos como La Educacion Obligatoria en México (INEE,
2017), la discusion logra conjuntar a la perfeccion el papel que la politica educativa -
tanto en su forma de Policy como de Policies- tiene en los contextos de desigualdad, ya
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sea para medirla o disminuirla; por ello resulta un trabajo fundamental para esta tesis.
En dicho trabajo del INEE (2017), se brinda informacion sobre el contexto
socioeconoémico ylas condiciones del sistema educativo en las entidades federativas,
particularmente en las escuelas de educacion basica; se caracteriza también la
matricula, las diferencias entre tipo de escuela de acuerdo con la zona donde se
encuentran ubicadas, y se presentan datos del porcentaje de alumnos de sexto de
primaria y tercero de secundaria con el nivel de logroeducativo insuficiente. Ademas,
indica que en el pais es evidente una gran desigualdad socioecondémica, misma que
incide en el desempefio académico de los estudiantes. Otra conclusion importante de
ese texto es que se resalta que los resultados y puntajes obtenidos por los estudiantes
son muy desiguales entre el contexto rural y urbano. Este texto en gran medida motivo
el interés académico por hacer un analisis ya no a nivel nacional sino regional, de la

Peninsula de Yucatan, especificamente.

CAPITULO 3. METODOLOGIA

3.1 Trabajo en campo y recoleccion de datos

Para llevar a cabo el trabajo de investigacion y asi poder cumplir con el objetivo de este,
se tuvo que buscar las bases de datos que dieran cuenta sobre la situacién de los
resultados del Plan Nacional para la Evaluacion de los Aprendizajes (PLANEA), el cual
se puso en operacién por primera vez en 2015, y cuyos instrumentos se aplicaron a los
alumnos de sexto de primaria, tercero de secundaria y del ultimo grado de Educacion
Media Superior. Para recabar los datos fue necesario realizar entrevistas a los
funcionarios encargados de la recoleccién y el analisis de las pruebas en cada uno de
los estados que conforman la Peninsula de Yucatan.

En el caso del estado de Quintana Roo, para la obtencién de los datos de las
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evaluaciones PLANEA de educacioén basica (2015-2018) presentadas por los alumnos
de sexto de primaria, se solicitd la informacion en la Secretaria de Educacion de
Quintana Roo en el departamento de educacion basica; sin embargo, el personal de la
secretaria indicé que se debia acudir a la instancia de Direccion de Evaluacion
Educativa de Quinta Roo, la cual se encuentra ubicado en Calle Granada s/n entre Av.
Chetumal y Calle Dominica, Colonia Caribe. Ahora bien, en dicho centro se encontro la
informacion en el area de Evaluacion Educativa. Posteriormente, se realizé una
entrevista al personal administrativo, sin antes mencionar el motivo por el cual se esta
solicitando los resultados de las pruebas PLANEA de la Educacion Primaria en el
estado de QuintanaRoo (2015-2018).

La persona que brindd la orientacion sefiald que, efectivamente, ellos contaban
con los resultados de las pruebas nacionales del estado de Quintana Roo, encontrandose
estas en su base de datos, que incluian los resultados desde la prueba ENLACE vy
EXCALE; no obstante, indicé que dichas pruebas no podian ser comparables entre si,
debido a que la primera es de disefio censal; el EXCALE eran pruebas muestrales —se
enfocaban en los contenidos curriculares—, y PLANEA, en su caso, incluye un conjunto
de pruebas basadas en tres modalidades distintas: 1) evaluacién de sistemas educativas;
2) evaluacion de logro a los centros escolares; 3) evaluacion de diagndstico censal.
Asimismo, sefiald que para la obtencion de la informacion se debe realizar un oficio
dirigido a la licenciada Maria Teresa Gutiérrez Acosta, directora de Evaluacion
Educativa; entonces, se acudio al coordinador de la Maestria en Ciencias Sociales para
recibir orientacién al respecto, el cual me dio las indicaciones pertinentes para la
elaboracioén del oficio solicitado, y, posteriormente, se procedio a la entrega del oficio en
la instancia correspondiente.

En este caso, la repuesta a mi solicitud fue un poco tardada, por lo cual se tomd la
decision de solicitar la informacién en los estados de Campeche y Yucatan, y de esta
manera se aprovecho el tiempo. Para la recolecciéon de datos del estado de Campeche,
se investigaron los numeros telefénicos y contacté al encargado del analisis de los
resultados de PLANEA del sexto grado de primaria de la entidad, pero al no haber
respuesta alguna se decidié viajar a dicha ciudad; una vez estando ahi, me trasladé a las
instalaciones de la Secretaria de Educacion del Estado, donde se pregunté en qué
oficina se podria obtener informacion sobre los resultados de la prueba PLANEA. De
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ahi, se indico que el edificio que se encontraba en frente es parte del SNTE, y el area
encargada era la de evaluacion docente.

Siguiendo las indicaciones se llegd al area mencionaday el personal encargado de
ese departamento explicd que ellos solo seencargaban de los resultados obtenidos por
los maestros de nuevo ingreso y su asignacion laboral; ademas, el personal comenté
que la informacién que requeria se encontraba en las oficinas de evaluacién del estado,
ubicada en la parte de atras de las instalaciones de la Secretaria de Educacion, por lo
que se procedié a realizar una llamada para saber si se encontraba alguien en dichas
oficinas.

Al conocer la ubicacién, se llegé a las oficinas de evaluacion del estado de
Campeche, donde me presenté como estudiante de Maestria en Ciencias Sociales
Aplicada a Estudios Regionales de la Universidad de Quintana Roo, y solicité su valioso
apoyo para la obtencion de los resultados de las pruebas PLANEA de educacion
primaria en el estado de Campeche: 2015-2018, pues dichos resultados servirian para
el desarrollo de la tesis.

En ese momento se pregunto el nombre de a quién deberia ir dirigida mi solicitud -
retomando la experiencia de lo acontecido en el estado de Quintana Roo-; sin embargo,
este requisito no fue necesario, ya que el Dr. Guadalupe Cu Balam -coordinador estatal
de evaluacion del estado de Campeche- decidié atenderme en ese mismo momento,
por lo cual se expuso nuevamente el motivo de la visita. El doctor amablemente explicé
que en el estado habia una péagina de la coordinacion estatal, la cual estaba trabajando
en un sistema integral de evaluacion diagnostica (SIED), y en dicha pagina se
encontraban las bases de datos de los resultados de las pruebas PLANEA del estado
de Campeche; asimismo, el Dr. sefialé que se debe tener en cuenta que no es valida la
comparaciéon de la prueba con otras escuelas, sélo son comparativas si se realiza en el
mismo plantel.

Con respecto a la recoleccion de datos de las pruebas PLANEA en el estado de
Yucatan, el primer paso fue investigar el numero telefénico del titular del Centro de
Evaluacion Educativa del estado; al constatar via telefénica a quién iba dirigido el oficio
para la obtencién de los resultados, se procedié a agendar una cita para poder realizar
una entrevista con el encargado y despejar dudas sobre el manejo de la informacion de
los resultados de la prueba PLANEA. Al llegar a la ciudad de Mérida, se realizd el
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traslado a la Secretaria de Educacion del estado de Yucatan, donde se encontraba
ubicado el Centro de Evaluacion Educativa del Estado de Yucatan; ahi se entrego el
oficio dirigido al maestro Raul Burgos Fajardo —director de dicho centro—, pero la
recepcionista del lugar comenté que en ese momento no me podian atender debido a
que los encargados en el area de evaluacién se encontraban en una junta importante,
por lo que debia regresar al dia siguiente. Ese mismo dia en la tarde me contacto via
telefonica el licenciado Felipe de la Cruz Lugo -jefe del departamento de analisis y
difusion-, quien amablemente me agendo una entrevista para el dia siguiente. Estando en
la entrevista, el licenciado explicé como se lleva a cabo el analisis de los resultados
educativos, asi como el manejo de la informacion educativa a nivel basico; ademas,
mostrd los pasos para descargar los resultados de la prueba PLANEA, los cuales se
encuentran en la pagina oficial, y dénde se pueden descargar las bases de datos de
todos los estados de la republica mexicana. Solo habria que entrar a la pagina,
seleccionar resultados de PLANEA por nivel educativo, afo y estado del que se desee
realizar la consulta.

También sefialé que en el estado de Yucatan se maneja un modelo de gestion
regional para atender los problemas educativos del estado. Cabe sefialar que la
orientacioén recibida en Yucatan fue de gran relevancia, pues gracias a ella se pudieron
verificar y encontrar adecuadamente los datos que son fundamentales para el desarrollo
y objetivos del trabajo sobre la desigualdad y rezago educativo en la Peninsula de
Yucatan, 2015-2018.

3.2 Manejo de datos y disefio de matriz de correlacién

Para dar cumplimiento al objetivo del trabajo de investigaciéon se utilizaron las bases de
datos de la prueba PLANEA y otras fuentes de informacion; entre ellas, el Consejo
Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL), encargado de
presentar las estimaciones de la pobreza a nivel nacional y por cada entidad federativa
con un enfoque multidimensional, siendo considerados para esta investigacion los

estados de Quintana Roo, Campeche y Yucatan. La base se nutrié de la informacién
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obtenida del Departamento de Matematica y Estadistica de la Universidad de Chapingo
(2020), del Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO), asi como de los informes
anuales sobre la situacién de pobreza y rezago social presentados por la Secretaria de
Desarrollo Social (SEDESOL), que brinda acceso a los informes municipales por
entidad, permitiendo el enriquecimiento de la base de datos que sustenta el presente
trabajo.

Por otra parte, se analizaron los resultados de la investigacion que consiste en
estimar el grado de rezago educativo de las escuelas primarias publicas y privadas de
los municipios de los estados que conforman la Peninsula de Yucatan. Por
consiguiente, se eligid disefiar y proponer un indicador propio que permitiera abordar
todas las variables. De esta forma, el indicador esta conformado por dos dimensiones:
1) econdmica y 2) educativa; la primera se integra por las siguientes variables: PIB per
capita, marginacion, poblacion en pobreza extrema, pobreza, no pobre, no vulnerable y
el coeficiente de Gini; en la segunda, se abarcan las variables como el IDH, educacién,
el nivel de logro en Lenguaje y comunicacion y Matematicas. Dichas dimensiones y sus
subdimensiones se representan en las siguientes tablas, las cuales explican los

significados de cada una delas variables utilizadas en el trabajo de investigacion.
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Tabla 4. variable econdmica

Fuente: elaboracion propia con base en los datos obtenidos del Consejo Nacional de Poblacion
(CONAPO) En Indice de marginacién por entidad federativa y municipio, Consejo Nacional de
Evaluacién de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL)."

'Es importante sefialar que la informacion obtenida para la generacion de variables para la base
de datos de este trabajo de investigacion correspondiente a las entidades y municipios se basa
en los resultados de las instituciones como CONAPO, SEDESOL, CONEVAL y la Universidad
Auténoma de Chapingo entre otras, se utilizé como ano base al 2015, debido a que no se
encontron datos mas resientes o actualizados.

37



Tabla 5. variable educativa

Fuente: elaboracién propia con base en informes del Instituto Nacional para la evaluacién de la
educacion (INEE) resultados nacionales de Planea 2015, 2016,2018 y del Departamento de
matematicas y Estadistica de la Universidad de Chapingo.
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Para analizar los resultados de la presente investigacion se planted un analisis
correlacional orientado a observar la intensidad de la relacién entre las variables
propuestas. Para tal fin, es importante sefalar que “la correlacion es una medida
normalizada de asociacion o covariacion lineal entre dos variables o mas variables”
(Vinuesa, 2016, s/n). Es decir, el coeficiente de correlaciones son un grupo estadistico
que tiene como objetivo evaluar el grado de asociacion que existe entre dos o mas
variables (Restrepo, Bioma, y Gonzalez, 2007). Lo anterior se expresa en la siguiente

formula:

_ Xxi—x)(yi—y)
VI (xi — %2 X (yi — )2

r

Donde:
r = coeficiente de correlacion
xi = valores de la variable x
X = media de los valores de la variable
xyi = valores de la variable y
y = media de los valores de la variable y

Por ende, es importante sefalar que un indice de correlacién es un numero que
nos va a arrojar un estadistico, donde este numero puede tener distintos valores de 0
a 1, ya sea positivo o negativo; cuanto mas nos aproximemos al valor 1 -es decir,
cuanto mayor sea nuestro grado de asociacion-, se puede decir que nuestras
variables estan relacionadas; sin embargo, cuando los numeros se acerquen a 0,
indica que la relacion es mas débil. En este sentido, podemos encontrar tres tipos de
correlacion; 1) correlacion positiva, 2) correlacion negativa, y 3) correlaciones nulas.
Se puede decir que una correlacion es positiva cuando las variables se encuentran en el
mismo sentido; contrario a ello, se sefiala que una correlacién negativa se expresa
cuando las variables varian en el sentido contrario (Vinuesa, 2016, p. 20).

Para interpretar los valores de las correlaciones entre las variables -que
posteriormente se observaran en el analisis de la matriz de correlacidn- que se

presentan en este trabajo, se muestra a continuacién en la siguiente ilustracion.
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Tabla 6. Interpretacién: el coeficiente r de Pearson

- Correlacion negativa
-1.00 corTelacion negativa perfecta

-0.90 correlacion negativa fuerte

-0.75 Cormrelacion negativa conzsiderable
-0.50 correlacion negativa media

—0.25 correlacion negativa dehil

-0.0 Mo exizte correlacion

Correlacion positiva

+1.00 correlacion positrva perfecta
+{.90 correlacion positrva fuerte
+H0. TS correlacion positrva conziderable
+H.50 correlacion positrva media
+0.25 correlacion positrva debal
+0.0 Mo exizste correlacion

Fuente: Hernandez, Fernandez y Baptista, 2016, p.312.

Cabe mencionar que es necesario obtener los datos de las variables para la
elaboracion o disefio de matrices de correlacion que permitan establecer no solamente
el comportamiento de una variable sino como se pueden relacionar dos variables que
son completamente distintas o alejadas; entonces se puede observar si se relacionan o
no, a través de un indicador numérico que existe entre dos variables cuantitativas. Por
ejemplo, si tomamos el promedio del nivel de logro educativo en Matematicas vy
pobreza, obtendremos los valores designados al nivel del logro educativo con la variable
pobreza, pues suponemos que debe existir una correlacion entre estas dos variables.

Para la obtencion de los valores de cada variable se realizé un analisis y seleccidn
de datos, tanto de los resultados de las pruebas PLANEA como de las demas variables,
mediante las que se obtuvieron los promedios a nivel municipal; por ejemplo: en el grado
de marginacién los datos se manejan por cada municipio de los estados objeto de
estudio; en el caso dela variable del PIB per capita los datos que se obtuvieron datan
del ano 2015, dicha informacion fue empleada para los tres afios que se analizan en este
trabajo. Algo similar sucede con el coeficiente de Gini debido a la informacién del
CONEVAL, acorde con el MCS-ENIGH, los datos que se manejan con base en la

muestra del Censo de Poblacién y Vivienda 2010.
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CAPITULO 4. RESULTADOS

En una primera instancia se presentan los resultados en tres fases: 1) la caracterizacion
estadistica y grafica que se hizo en el software STATGRAPHICS para todas las
variables; 2) los célculos de correlacion que se hicieron también en STATGRAPHCIS; y
3) la presentacion de la matriz de correlaciones para el analisis.

Sera importante sefalar para el lector, asi como para futuras consultas de este
documento, que debido al patrén en que el sofftware STATGRAPHCIS arroja la corrida
de tablas y graficas, se consider6 mas viable desglosar todas las tablas y graficos de
este apartado en un anexo de graficas y tablas en vez de presentarlas inmediatamente

de su mencion en parrafo.

4.1. Caracterizacion de estadisticas y figuras de las variables de

estudio

En este subapartado se presentan todos los resumenes estadisticos, asi como graficos
de todas las variables que se utilizaron. Es importante sefalar que para cada variable
se generd un cuadro con estadisticas descriptivas basicas que se acompafian de una
grafica de caja y bigote. El sentido de uso de este tipo de graficas obedece a que
muestra con claridad la dispersion y concentracion de datos, a la vez que muestra con
claridad posibles sesgos, curtosis y limites de los datos.

Es importante sefalar que los niveles de logro educativo que se pueden observar
en las tablas descriptivas y graficas se describen en cuatro niveles: Nivell: dominio
insuficiente, Nivel II: dominio basico, Nivel lll: domino satisfactorio, y Nivel IV: dominio
sobresaliente. Estos niveles de logro se manejan en las asignaturas de Lenguaje y
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comunicaciéon y Matematicas, los cuales representan a la variable de desigualdad
educativa. Dichos datos son obtenidos de los resultados de la prueba del Plan Nacional
para la Evaluacion de los Aprendizajes (PLANEA), tomando el promedio nacional de

los alumnos de sexto de primaria en las asignaturas antes mencionadas.

4.2. Resultados de estadisticas y figuras de Quintana Roo 2015-2018

En el 2015, para el estado de Quintana Roo, la prueba PLANEA fue aplicada a 802
escuelas, de las cuales 569 fueron generales, seguidas por 131 escuelas privadas con
grado de marginacion bajo o muy bajo, las cuales se encuentran ubicadas en los
municipios o localidades urbanas como Cancun, Playa del Carmen y Cozumel;
asimismo, se analizaron las escuelas indigenas y comunitarias, sumando estas un total
de 110, las cuales se localizan en areas rurales con alta marginacion, dando como
resultado una marcada desigualdad educativa que se manifiesta en los resultados
obtenidos por modalidad, pues se observa que en las asignaturas de Lenguaje y
comunicacion y Matematicas de las escuelas primarias CONAFE, indigenas, generales,
son las que cuentan con el mayor numero de alumnos que obtuvieron los niveles mas
bajos.

Como se observa en las figuras 1y 2, existe una clara tendencia y concentracion
de resultados de bajo logro educativo en la asignatura Lenguaje y comunicacién. Esta
diferencia en Quintana Roo es tan marcada que por cada estudiante que obtuvo logro
sobresaliente en dicha asignatura hay 4.3 estudiantes con bajo logro educativo en el
2015. Segun lo muestra la figura 1, cerca del 55.4% de los estudiantes tienen bajos
logros en esta materia. En contraste, se observa en las figuras 3 y 4 que los estudiantes
de sexto de primaria en esa misma asignatura se ubicaron en los niveles de logro Il el
13.7%, y en logro IV el 4.03%; estos promedios muestran un porcentaje muy bajo de
estudiantes que pueden realizar, analizar, plantear y comprender textos
argumentativos.

Para Matematicas (figura 5), se muestra un promedio de 68.03% de los

estudiantes, los cuales seencuentran ubicados en el nivel I; es decir, mas de la mitad de
42



los estudiantes al terminarsexto grado de primaria no sabe aun resolver problemas que
implican hacer operaciones basicas con numeros naturales.

Por otro lado, el porcentaje de alumnos en el nivel | es mas alto comparado con
Lenguaje y comunicacion. Siguiendo con las ideas del parrafo anterior, el nivel de logro
de los estudiantes de sexto de primaria en la asignatura de Matematicas en el 2015 para
el caso de Quintana Roo, y que se observa en las figuras y tablas de estadistica
descriptiva, hay un panorama poco alentador, debido a que un promedio de 68.03% de
los estudiantes se ubican el nivel | (dominio insuficiente), mientras que en el nivel Il el
promedio es de 15.53%; con respecto al nivel Il se observa un promedio de 11.93%, y
en el nivel IV se muestra un promedio de 5.72% de estudiantes que se encuentran en el
nivel sobresaliente. Entonces, analizando estos resultados se puede observar una clara
tendencia y concentracién de resultados de bajo logro educativo en Matematicas.

Ahora bien, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo
economico. Para esta tesis se tomaron en consideracion las desagregaciones educativas
y econdmicas del indice de Desarrollo Humano como son el IDH-educativo, IDH-PIB Per
capita; asi como indicadores de pobreza. De acuerdo con Chapingo (2020), el estado
de Quintana Roo registré un IDH-educativo de apenas 0.6229; asimismo, el IDH-
educativo entre los nifios de 6-14 afios se ubicd en 0.86457. En lo que refiere a la
generacion y distribucion de riqueza, el PIB per capita arroja 0.6102, con respecto al
indice de Gini, estimado de 0.472; es importante saber que el PIB y el Gini miden dos
cosas diferentes, siendo complementarios entre si.

En lo que respecta al tema de pobreza, el estado de Quintana Roo reporté que el
10.14% de la poblacion se encuentra en pobreza extrema, y 47.47% de la poblacién en
situacion de pobreza. Finalmente, la poblacién no pobre y no vulnerable en la entidad
federativa representé 14.67% (ver figuras 9,10,11,12,13,14 y 15). Por otro lado, es
importante senalar que todos los datos antes mencionados forman parte de las
variables que son esenciales para la construccidon de los indicadores educativos, para
conocer las caracteristicas de la poblacién, considerando los aspectos econdmicos que
influyen en los resultados educativos, los cuales se van estratificando, dependiendo de

la ubicacién geografica en la cual se localizan los servicios de educacién basica.
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Quintana Roo 2016

En el 2016, para el estado de Quintana Roo, se aplico la prueba PLANEA en 823
escuelas, de las cuales 575 fueron general publica, y de estas 233 obtuvieron un alto
grado de marginacion y unicamente 74 con grado de marginacion bajo; seguidas por 139
escuelas privadas con grado de marginacion bajo o muy bajo, que se encuentran
ubicadas en los municipios o localidades urbanas de Cancun, Playa del Carmen, Isla
mujeres y Cozumel. Asimismo, se analizaron las escuelas indigenas y comunitarias,
sumando estas un total de 109 que se localizan en areas rurales con alta marginacion
dando como resultado una marcada desigualdad educativa que se manifiesta en los
resultados obtenidos por modalidad, en los que se observa que en las asignaturas de
Lenguaje y comunicacidony Matematicas un numero importante de escuelas publicas
generales e indigenas que se ubican en zonas de alta y muy alta marginacion obtuvieron
los resultados de aprendizaje mas bajos.

Como se observa en la figura y tabla de estadistica descriptiva 16, existe una clara
tendencia y concentracion de resultados de bajo logro educativo en la asignatura
Lenguaje y comunicacion. Esta diferencia en Quintana Roo es tan marcada que por cada
estudiante que obtuvo logro sobresaliente en la asignatura hay 5.5 estudiantes con bajo
logro educativo en el 2016; segun lo muestra la figura 16, el 47.65% de los estudiantes
tienen bajos logros en esta materia.

En contraste, se observa en las figuras 18 y 19 que los estudiantes de sexto de
primaria, en esta misma asignatura, se ubicaron en los niveles de logro Il el 15.71%, y
enel logro IV 5.50%; estos promedios revelan un porcentaje muy bajo de estudiantes
que pueden analizar, plantear y comprender textos argumentativos. Para Matematicas
(figura 20), se muestra un promedio de 59.71% de los estudiantes, que seencuentran
ubicados en el nivel |; es decir, mas de la mitad de los estudiantes al terminar sexto grado
de primaria, no sabe aun resolver problemas que implican hacer operaciones basicas
con numeros naturales. Por otro lado, el porcentaje de alumnos en el nivel | es mayor,
comparado con el de Lenguaje y comunicacion.

Siguiendo con las ideas del parrafo anterior, el nivel de logro de los estudiantes

44



de sextode primaria en la asignatura de Matematicas en el 2016, en el estado de
Quintana Roo, se observa en las figuras y tablas de estadistica descriptiva 20,21,22,23;
un panorama desalentador, esto debido a que un promedio de 59.71% de los
estudiantes se ubican en el nivel | (dominio insuficiente), mientras que en nivel Il el
promedio es de 16.81%, en el nivel Il se observa un promedio de 13.2%, y el nivel IV
muestra un promedio de 10.223% de estudiantes que se encuentran en el nivel
sobresaliente. Entonces, examinando estos resultados se puede observar una clara
concentracion de resultados de bajo logro educativo en Matematicas.

Ahora bien, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo
economico. Para el trabajo de investigacion se tomaron en consideracion las
desagregaciones educativas y econémicas del indice de Desarrollo Humano: el IDH-
educativo, IDH-PIB per capita; asi como indicadores de pobreza.

De acuerdo con Chapingo (2020), el estado de Quintana Roo registré un IDH
educativo de 0.62292; asimismo, se observd un IDH entre los nifnos de 6-14 anos de
0.86457 en lo que refiere a la generacion y distribucion de riqueza, el PIB per capita
arroja 0.61029, y con respecto al indice de Gini se obtuvo 0.445. En materiade pobreza,
Quintana Roo reporté 10.14% de poblacién en pobreza extrema 'y 47.7% en situacion de
pobreza. Posteriormente, se observa que la poblaciéon no pobre y no vulnerable en la
entidad represent6 un 14.67% (ver figuras 24, 25, 26, 27, 28 ,29, 30).

Quintana Roo 2018

En el estado de Quintana Roo, durante el 2018, la prueba PLANEA fue aplicada a 849
escuelas, de las que 598 fueron general publica; entre ellas, 271 obtuvieron un grado
de marginacion muy alto, 159 las que se ubicaron en grado de marginacion medio y 83
bajo. Seguidas por 145 escuelas privada con grado de marginacion bajo o muy bajo,
ubicadas en los municipios o localidades urbanas como Cancun, Playa del Carmen y
Cozumel. Asimismo, se analizaron las escuelas indigenas y comunitarias, sumando un
total 106, entre las que se localizan en areas rurales con alta marginacion, dando como

resultado una marcada desigualdad educativa, la cual se manifiesta en los resultados
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obtenidos por modalidad, pues se observa que en las asignaturas de Lenguaje y
comunicacion y Matematicas de las escuelas primarias, indigenas y comunitaria,
generales, son las que obtuvieron el mayor numero de alumnos con los niveles mas
bajo.

En las figuras 31 y 34 podemos observar que existe una clara tendencia y
concentracion de resultados de bajo logro educativo en la asignatura Lenguaje y
comunicacion. Esta diferencia en Quintana Roo es tan marcada que por cada
estudiante que obtuvo logro sobresaliente en dicha asignatura hay 2.8 de los
estudiantes con bajo logro educativo en el 2018. Segun lo muestra la figura 31, cerca
del 55.55% de estudiantes se ubicaron en el nivel | (dominio insuficiente) en Lenguaje
y comunicacion; en contraste, se observa en las figuras 32, 33 y 34 que los
estudiantes de sexto de primaria en esa misma asignatura se ubicaron en los niveles
de logro Il el 29.11%, en el nivel Il el 12.50%, y en el nivel IV el 2.8%. Estos
promedios muestran un porcentaje muy bajo de estudiantes que pueden realizar,
analizar, plantear y comprender textos argumentativos.

En Matematicas en la figura 35 se muestra un promedio de 66.54% de los
estudiantes ubicados en el nivel | (dominio insuficiente); es decir, mas de la mitad de
los estudiantes al terminar sexto grado de primaria no sabe aun resolver problemas
que implican hacer operaciones basicas. Por otro lado, el porcentaje de alumnos en
el nivel | es mayor comparado con el de Lenguaje y comunicacion.

Con respecto a los resultados en la asignatura de Matematicas, las figuras y
tablas de estadistica descriptiva muestran un panorama no favorable: unpromedio de
66.54% de los estudiantes se ubican en el nivel | (dominio insuficiente), mientras en
el nivel Il el promedio es de 16.71%, en el nivel lll un promedio de 11.3%, y en el nivel
IV un promedio de 5.35% de estudiantes que se encuentran en el nivel sobresaliente.
Analizando estos resultados se puede observar una clara tendencia y concentracion
de resultados de bajo logro educativo en Matematicas.

Ahora bien, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo
econdmico. Se tomaron en consideracién las desagregaciones educativas y
econdmicas del indice de Desarrollo Humano como son el IDH-educativo, IDH-PIB
per capita; asi como indicadores de pobreza. De acuerdo con Chapingo (2020),
Quintana Roo registré un IDH educativo de apenas 0.6629; asimismo, se observé un
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IDH entre los nifios de 6-14 afios de 0.848 en lo que refiere a la generacion y
distribucion de riqueza, el PIB per capita arroja 0.61029, y el indice de Gini se obtuvo
0.445. En materia de pobreza el estado de Quintana Roo obtuvo 33.1% de poblacién
en pobreza extrema, 29.5% de la poblacién en situacion de pobreza, y la poblacion no
pobre y no vulnerable en la entidad federativa representé un 16.03% (ver figuras 39,
40, 41, 42, 43, 44, 45).

4.3. Resultados de estadisticas y figuras de Campeche 2015-2018

Con respecto al estado de Campeche, en el 2015 se aplico la prueba PLANEA a nifios
de sexto afio de primaria en 727 escuelas, de las cuales 578 son de modalidad general
publica, 54 son privadas, 45 son comunitarias y 50 son de modalidad indigena; las
ultimas dos modalidades operan en comunidades de habla indigena de menos de 2,500
habitantes. Es importante sefialar que las escuelas generales y privadas se ubican en
zonas urbanas de los municipios Ciudad del Carmen, Campeche, Calkini, Palizada,
por mencionar algunos de los que revelaron un grado de marginacion menor (INNE,
2015).

En relaciéon con lo anterior, es necesario recordar que la prueba PLANEA
2015 aplicada en sexto de primaria reportd6 que las escuelas generales, indigenas y
comunitarias que se encuentran en zonas rurales de alta marginacion, arrojaron un mayor
déficit educativo, porque las escuelas primarias CONAFE, seguidas por las primarias
indigenas, generales, obtuvieron el mayor numero de alumnos en los niveles de logro
mas bajo; esto resulta preocupante porque de manera general en el estado ya existe
una clara tendencia y concentracion de resultados de bajo logro educativo en la
asignatura Lenguaje y comunicacién, como se observa en las figuras 46 y 49.

Esta diferencia en Campeche es tan marcada que por cada estudiante que obtuvo
logro sobresaliente en dicha asignatura hay 3.5% de estudiantes con bajo logro educativo
en el 2015. Segun lo muestra la figura 46, cerca del 53.76% de los estudiantes tienen
bajos logros en esta materia; en contraste, se observa en las figuras 48 y 49 que los

estudiantes de sexto de primaria en esa misma asignatura se ubicaron en los niveles de
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logro Il (13.03%) y IV (3.53%). Estos promedios muestran un porcentaje muy bajo de
estudiantes que pueden realizar, analizar, plantear y comprender textos
argumentativos.

Para Matematicas, en la figura 19 se muestra un promedio de 55.32% de
estudiantes que se encuentran ubicados en el nivel I; es decir, mas de la mitad de los
estudiantes al terminar sexto grado de primaria tiene problemas para realizar
operaciones basicas con numeros naturales. Por otro lado, el porcentaje de alumnos en
el nivel | (dominio insuficiente) es mas alto, comparado con el de Lenguaje y
comunicacion.

Siguiendo con las ideas del parrafo anterior, el nivel de logro de los estudiantes
de sextode primaria en la asignatura de Matematicas en el 2015 se observa en las
figuras y tablas de estadistica descriptiva 50, 51, 52 y 53; el panorama es desalentador:
el promedio del nivel de logro educativo | (dominio insuficiente) se encuentra con un
promedio de 55.32% de los estudiantes, el nivel Il con un promedio de 17.77%, el nivel
[l con un promedio de 16.04%, y el nivel IV muestra un promedio de 2.54% de
estudiantes que se encuentran en sobresaliente. Examinando estos resultados, se
puede observar una clara tendencia y concentracion de resultados de bajo logro
educativo en Matematicas.

Con todo eso, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo
econdmico. Para esta tesis se tomaron en consideracion las desagregaciones educativas
y econdmicas del indice de Desarrollo Humano como son el IDH-educativo, IDH-PIB Per
capita; asi como indicadores de pobreza. De acuerdo con Chapingo (2020), el estado
de Campeche registroé IDH educativo de 0.5969, para IDH entre los nifios de 6-14afos
se obtuvo un promedio de 0.873136 en lo referente a la distribucidon de riqueza; resulta
interesante notar que el PIB per capita de Campeche es 6,263.64, y el indice de Gini se
puede apreciar un promedio 0.45. En materia de pobreza, el estado de Campeche
obtuvo 12.2.% de poblacién en pobreza extrema, un 56% de poblacion en situaciéon de
pobreza, y la poblacion no pobre y no vulnerable en el estado representé 11.6% (ver
figuras 54, 55 56, 57, 58, 59y 60).
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Campeche 2016

Conforme a los datos presentados por el Instituto Nacional para la Evaluacion de la
Educacién (INNE), los resultados nacionales de la prueba PLANEA en la evaluaciéon de
alumnos de sexto de primaria en el afno 2016 en Campeche se aplicé a 748 escuelas:
580 corresponden a generales publicas, 57 son privadas, 61 comunitarias y 50 de la
modalidad indigena; las ultimas dos modalidades operan en comunidades de habla
indigena de menos de 2,500 habitantes. Es importante sefalar que las escuelas
generales y privadas se ubican en zonas urbanas de los municipios Ciudad del Carmen,
Campeche, Escarcega, Champoton, por mencionar algunos las cuales reportaron mejor
nivel de logro educativo.

Es necesario sefalar que la prueba PLANEA 2016 aplicada en sexto de primaria
reportd que las escuelas generales, indigenas y comunitarias de Campeche,
principalmente las ubicadas en zonas de alta y muy alta marginacién en los municipios
y comunidades rurales alejadas de las cabeceras municipales, arrojaron un mayor
déficit educativo, lo cual resulta preocupante porque de manera general en el estado ya
gue existe una clara tendencia y concentracion de resultados de bajo logro educativo en
la asignatura Lenguaje y comunicacion; esto se puede observar en las figuras 62 y 63.

En Campeche la diferencia es tan evidente que por cada estudiante que obtuvo
logro sobresaliente en dicha asignatura hay 5.3 estudiantes con bajo logro educativo en
el 2016. Segun lo muestra la figura 62, cerca del 38.63% de los estudiantes tienen
bajos logros en esta materia; en contraste, se observa en las figuras 63, 64 y 65 que los
estudiantes de sexto de primaria en la asignatura de Lenguaje y comunicacion se
ubicaron en los niveles de logro Il (37.06%), Il (18.78%) y IV (5.39%). Estos promedios
muestran un porcentaje muy bajo de estudiantes que pueden realizar, analizar, plantear
y comprender textos argumentativos.

Referente a los resultados en Matematicas, en la figura 66 podemos observar un
promedio de 42.23% de los estudiantes que se encuentran ubicados en el nivel |
(dominio insuficiente); es decir, un numero importante de estudiantes, al terminar sexto
grado de primaria, tienen problemas para realizar operaciones basicas con numeros

naturales. Con relacién a los resultados PLANEA 2016, en Matematicas el porcentaje
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de alumnos en el nivel | es mas alto, comparado con el de Lenguaje y Comunicacion.

Siguiendo con las ideas del parrafo anterior, el nivel de logro de los estudiantes de
sexto de primaria en la asignatura de Matematicas en el 2016, en el estado de
Campeche, se observa en las figuras 65, 66, 67 y 68 un panorama no favorable: el nivel
de logro educativo | (dominio insuficiente) se encuentra con un promedio de 42.23% de
los estudiantes, el nivel Il con promedio de 20.94%, el nivel Ill con un promedio de
23.23%, y el nivel IV muestra un promedio de 14.51% de estudiantes que obtuvieron el
nivel sobresaliente. Analizando estos resultados, un gran porcentaje de los estudiantes
no adquieren sus capacidades formativas porque se ubican en el logro educativo
insuficiente.

Por otro lado, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo
econdmico. Para esta tesis se tomaron en consideracion las desagregaciones educativas
y econdmicas del indice de Desarrollo Humano: el IDH-educativo, IDH-PIB Per capita;
asi como indicadores de pobreza. De acuerdo con Chapingo (2020), el estado de
Campeche registré IDH educativo de 0.5969, mientras para IDH entre los nifios de 6-14
afos se obtuvo un promedio de 0.7947 en lo referte a la distribucion de riqueza; resulta
interesante notar que el PIB per capita de Campeche es 0.61518, significando que es
alto, y en el indice de Gini se puede apreciar un promedio 0.419. En materia de
pobreza, en el estado de Campeche se obtuvo 12.29% de poblacién en pobreza
extrema, un 53.29% de poblacién en situacion de pobreza, y la poblacion no pobre y no
vulnerable en el estado representé 11.59% (ver figuras 69, 70, 71, 72, 73, 74 y 75). Es
importante indicar que a través de los datos obtenidos se observala situacion de los

estudiantes de sexto de primaria del estado de campeche en el 2016.

Campeche 2018

En el estado de Campeche, en el 2018 se aplico la prueba PLANEA a nifios desexto afio
de primaria en 732 escuelas: 578 son de modalidad generales publicas, 54 son privadas,
46 comunitarias y 51 de la modalidad indigena; las ultimas dos modalidades operan en

comunidades de habla indigena de menos de 2,500 habitantes. Por otro lado, es
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importante sefialar que las escuelas generales y privadas se ubicanen zonas urbanas de
los municipios Ciudad del Carmen, Campeche, Champoton.

Con base en lo anterior, es necesario recordar que la prueba PLANEA 2018
aplicada en sexto de primaria reportd que las escuelas generales, indigenas y
comunitarias que se encuentran en zonas rurales de alta marginacion arrojaron un
mayor déficit educativo, porque las escuelas primarias comunitarias indigenas y
generales obtuvieron el mayor numero de alumnos en los niveles de logro mas bajo, lo
cual resulta preocupante porque de manera general en el estado ya existe una clara
tendencia y concentracion de resultados de bajo logro educativo en la asignatura
Lenguaje y comunicacién esto se observa en las figuras.

Esta diferencia en Campeche es tan marcada que por cada estudiante que obtuvo
logro sobresaliente en dicha asignatura hay 1.9 estudiantes con bajo logro educativo en
el 2018. Segun lo muestra la figura 76, cerca del 56.33% de losestudiantes obtuvieron
bajos logros en esta materia; en contraste, se observa en las figuras 77, 78 y 79 que los
estudiantes de sexto de primaria se ubicaron en los nivelesde logro Il un promedio de
29.23%, el nivel lll muestra un promedio de 11.07% y el nivel IV muestra un promedio de
1.91%. Estos promedios muestran un porcentaje muy bajo de estudiantes que pueden
realizar, analizar, plantear y comprender textosargumentativos.

Para Matematicas, en la figura 80 se muestra un promedio de 60.18% de los
estudiantes ubicados en el nivel |; es decir, mas de la mitad de los estudiantes al
terminar sexto grado de primaria tienen problemas para realizar operaciones basicas con
numeros naturales. Por otro lado, el porcentaje de alumnos en el nivel | (dominio
insuficiente) es mas alto, comparado con el de Lenguaje y comunicacion.

Siguiendo con las ideas del parrafo anterior, el nivel de logro de los estudiantes de
sextode primaria en la asignatura de Matematicas en el 2018 se observa en las figuras y
tablas de estadistica descriptiva 80, 81, 82 y 83; el panorama es desalentador; 60.18%
es el promedio de estudiantes del nivel de logro educativo | (dominio insuficiente), en el
nivel Il el promedio es de16.88%, el nivel Ill con un promedio de 14.46%, y el nivel IV
muestra un promedio de 7.97%, de estudiantes que se encuentran en sobresaliente.
Examinando estos resultados se puede observar bajos logros en las asignaturas de
Matematicas y Lenguaje y comunicacion.

Por otro lado, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo

51



economico. Para lograr el andlisis se tomaron en consideracion las desagregaciones
educativas y econdmicas siguientes: el IDH-educativo, IDH-PIB Per capita; asi como
indicadores de pobreza. De acuerdo con Chapingo (2020), el estado de Campeche
registro IDH educativo de 0.5969, mientras para IDH entre los niflos de 6-14 afos se
obtuvo un promedio de 0.8501 en lo referente a la distribucion de riqueza; resulta
interesante notar que el PIB per capita de Campeche es 0.61518, significando que es
alto, y en el indice de Gini se puede apreciar un promedio 0.419. En materia de pobreza
en el estado de Campeche se obtuvo 6.62.% de poblacién en pobreza extrema y un
44.27% de poblacion en situacion de pobreza (ver figuras 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90).

4.4. Resultados de estadisticas y figuras de Yucatan 2015-2018

Conforme a los datos presentados por el Instituto Nacional para la Evaluacion de la
Educacién (INNE), los resultados nacionales de la prueba PLANEA en la evaluacion de
alumnos de sexto de primaria en el afnio 2015 en Yucatan se aplico a 1294 escuelas de
municipios que conforman el estado, la cuales se clasifican en 4 tipo de escuela:
comunitaria, indigena, general publica y privada. 152 son privadas y la mayoria se
localizan en el municipio de Mérida, mismas que adquirieron un grado de marginacién
educativa muybajo, debido a que tanto escuelas privadas como generales, se localizan
en los municipios o localidades con un mayor desarrollo en el estado de Yucatan.

Los municipios que obtuvieron un nivel medio a bajo de marginacion en la
educacion fueron Mérida, Progreso, Kanasin, Uman, Oxkutzcab, a diferencia de las
escuelas comunitarias e indigenas que en su mayoria se encuentran en el resto de las
localidades rurales de los distintos municipios del estado; obtuvieron un alto grado de
marginacion educativa, lo cual resulta preocupante por los bajos niveles de logro
educativo. Ademas, las escuelas generales publicas fueron un total de 950: 150 se
ubicaron bajo o muy bajo grado de marginacién educativa y 169 escuelas que se
encuentran en grado de marginacion medio, con respecto a un alto grado de marginacién
en el que se incluyen 631 escuelas.

Dichos datos de la prueba PLANEA hicieron evidente que por cada estudiante que
52



obtuvo logro sobresaliente en dicha asignatura hay 4.1 estudiantes con bajo logro
educativo en el 2015. Segun lo muestra la figura 91, cerca del 51.69% de los estudiantes
tienen bajos logros en esta materia; en contraste, se observa en las figuras 93 y 94 que
los estudiantes de sexto de primaria en esa misma asignatura se ubicaron en los niveles
de logro 1l (14.79%) y IV (4.01%). Estos promedios muestran un porcentaje muy bajo de
estudiantes que pueden plantear,comprender y analizar textos argumentativos.

Para Matematicas en la figura 95 se muestra un promedio de 63.22% de los
estudiantes que se encuentran ubicados en el nivel |; es decir, mas de la mitad de los
estudiantes al terminar sexto grado de primaria no sabe aun resolver problemas que
implican hacer operaciones basicas con numeros naturales. Por otro lado, el porcentaje
de alumnos en el nivel | es mayor comparado con el de Lenguaje y comunicacion.

El nivel de logro de los estudiantes de sexto de primaria en la asignatura de
Matematicas en el 2015, en el estado de Yucatan, se observa en las figuras 95, 96, 97 y
98: el 63.22% de los estudiantes se ubican en el nivel I, en el nivel Il el promedioes de
16.96%, en el nivel lll se observa un promedio de 12.48% y en el nivel IV se muestra un
promedio de 7.32%, los cuales son estudiantes que se encuentran en el nivel
sobresaliente. Analizando estos resultados se puede observar una clara tendencia y
concentracion de resultados de bajo logro educativo en Matematicas.

Ahora bien, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo
econdmico. En esta tesis se tomaron en consideracion las desagregaciones educativasy
econémicas del indice de Desarrollo Humano: el IDH-educativo, IDH-PIB Per capita; asi
como indicadores de pobreza. De acuerdo con Chapingo (2020), Yucatan registré un
IDH educativo de apenas 0.54932; asimismo, se observé un IDH entre los nifios de 6-14
anos de 0.8876 en la generacidén y distribucion de riqueza, el PIB per capita arroja
0.16649, y el indice de Gini se obtuvo 0.3931.

En materia de pobreza el estado de Yucatan obtuvo 1.69% de poblacion en pobreza
extrema, 38 % de la poblacion en situacion de pobreza, y la poblacién no pobre y no
vulnerable en la entidad federativa represento un 0.65% (ver figuras 99, 100, 101, 102,
103, 104 y 105). Los datos antes mencionados contribuyen aconocer la situacién de los

niveles de logro educativos y su relacion con las cuestiones econdmicas.
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Yucatan 2016

Conforme a los datos presentados por el Instituto Nacional para la evaluacion de la
educacion (INNE) los resultados nacionales de la prueba PLANEA en la evaluacién de
alumnos de sexto de primaria en el aifo 2016 en Yucatan se aplicé a 75 escuelas
comunitarias de 29 municipios del estado; las escuelas se encuentran ubicadas en
localidades rurales y, segun resultados, se obtuvieron grados altos y muy altos de
marginacion educativa, y tal como lo sustenta la figura 106 existe una clara tendencia y
concentracion de resultados de bajo logro educativo en la asignatura Lenguaje y
comunicacion.

Esta diferencia en Yucatan es tan clara que por cada estudiante que obtuvo logro
sobresaliente en Lenguaje y comunicacion hay 3.7% de los estudiantes con bajo logro
educativo en el 2016. Segun lo muestra la figura 106, cerca del 54% de los alumnos
tienen bajos logros en la materia; en contraste, las figuras 107, 108 y 109 indican que
estudiantes de sexto de primaria se ubicaron en el nivel Il en un promedio de 37.08%,
en el nivel lll un promedio de 3.55% y en el nivel IV un promedio de 3.79%, los cuales
son estudiantes que se encuentran en nivel satisfactorio y sobresaliente.

En el caso de Matematicas en la figura 110, tenemos que el 64.49% de los
estudiantes se encuentran en el nivel |; es decir, mas de la mitad de los estudiantes al
terminar sexto grado de primaria no sabe aun resolver problemas que implican hacer
operaciones basicas. Por otro lado, el porcentaje de alumnos en el nivel | es mayor
comparado con el de Lenguaje y comunicacion.

Siguiendo con las ideas del parrafo anterior, el nivel de logro de los estudiantes
de sexto de primaria en Matematicas en el 2016, para el caso de Yucatan, se observa en
las figuras y tablas de estadistica descriptiva 110, 111, 112 y 113; tenemos que el
64.49% de los estudiantes se encuentra en el nivel | (dominio insuficiente), en el nivel Il
el promedio es de18.34%, en el nivel Il se observa un promedio de 12.97% y en el nivel
IV un promedio de 3.6%, siendo estudiantes que se encuentran en los niveles
satisfactorio y sobresaliente. Analizando estos resultados se puede observar una clara
tendencia y concentracion de resultados de bajo logro educativo en Matematica.

Ahora bien, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo
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economico. En esta tesis se tomaron en consideracion las desagregaciones educativas
y econdémicas del indice de Desarrollo Humano: el IDH-educativo, IDH-PIB percapita;
asi como indicadores de pobreza. De acuerdo con Chapingo (2020), Yucatan registré un
IDH educativo de apenas 0.5517; asimismo, se observd un IDH entre los nifios de 6-14
afios de 0.92357 de generacion y distribucion de riqueza, el PIB per capita arroja
0.2225, y el indice de Gini se obtuvo 0.3816. En cuanto en materia de pobreza el estado
de Yucatan obtuvo 78.41% de poblacion en pobreza extrema, 61.7 % de la poblacién en
situacion de pobreza, y la poblacion no pobre y no vulnerable en la entidad federativa
represento un 9.27% (ver figuras 114, 115, 116, 117, 118, y 119).

Yucatan 2018

La prueba PLANEA 2018, fue aplicada en 1327 escuelas a nifos de sexto grado de
primaria comunitaria de los municipios del estado Yucatan, siendo 946 de tipo general
publica y 162 de escuelas privadas, que obtuvieron un grado de marginacion muy bajo
en contraste con las escuelas de modalidad indigena, siendo 146, y 73 comunitarias,
mismas que se encuentran en localidades rurales, en las que se observan grados altos y
muy altos de marginacién educativa, como lo sustentan las figuras 120 y 121. Existe una
clara tendencia y concentracién de resultados de bajo logro educativo en la asignatura
Lenguaje y comunicacion.

Esta diferencia en Yucatan es tan evidente que por cada estudiante que obtuvo
logro sobresaliente en dicha asignatura hay 7.43% estudiantes con bajo logro educativo.
Segun lo muestra la figura 120, un promedio 54.98% de los estudiantes tienen bajos
logros en esta materia; en contraste, se observa en las figuras 122 y 123 los niveles de
logro Il (11.66%) y IV (7.43%). Estos promedios muestran un porcentaje muy bajo de los
estudiantes de sexto que pueden realizar, analizar, plantear y comprender textos.

En cuanto a la asignatura de Matematicas, en la figura 124 se muestra un
promedio de 66.4% de los estudiantes ubicados en el nivel |; es decir, mas de la mitad
de los estudiantes al terminar sexto grado de primaria no sabe aun resolver problemas

que implican hacer operaciones basicas. Por otro lado, el porcentaje de alumnos en el
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nivel | es mayor en comparacion con el de Lenguaje y comunicacion.

El nivel de logro de los estudiantes de sexto de primaria en la asignatura de
Matematicas en el 2018, y los resultados obtenidos por los alumnos de sexto de
primaria del estado Yucatan se observan en las figuras y tablas de estadistica
descriptiva 125, 126, 127, 128; el nivel de logro educativo | se encuentra con un
promedio de 64.49% de los estudiantes, en el nivel Il el promedio es de 15.72%, en el
nivel lll se observa un promedio de 11.84% y el nivel IV muestra un promedio de 7.43%,
los cuales son estudiantes que se encuentran en el nivel sobresaliente. Analizando
estos resultados se puede observar una clara tendencia y concentracion de resultados
de bajo logro educativo en Matematicas.

Ahora bien, conviene analizar algunas variables de crecimiento y desarrollo
economico. En esta tesis se tomaron en consideracion las desagregaciones educativas
y econdémicas del indice de Desarrollo Humano: el IDH-educativo, IDH-PIB per capita;
asi como indicadores de pobreza. De acuerdo con Chapingo (2020), Yucatan registro un
IDH educativo de apenas 0.5529; asimismo, se observo un IDH entre los nifios de 6-14
anos de 0.8876 en generacion y distribucidon de riqueza, el PIB per capita arroja 0.1668,
y el indice de Gini se obtuvo 0.3743. En materia de pobreza el estado de Yucatan
obtuvo 3.55% de poblacién en pobreza extrema, 26.87 % de la poblacion en situacién
de pobreza, y la poblacion no pobre y no vulnerable en la entidad federativa represento
un 9.76% (ver figuras 128, 129, 130, 131, 132, 133, 134).

5. Matriz de resultados

En las siguientes paginas se desarrolla el analisis del tipo de correlacion mediante los
recursos que ofrece el programa STATGRAPHICS. La correlacién se estimé para todas
las variables, lo que permiti6 realizar los cuadros de matrices de correlacion
pertenecientes a los estados que integran la Peninsula de Yucatan correspondiente al
periodo 2015-2018.

En este estudio se emplea primordialmente el analisis estadistico mediante la

interpretacion de la correlacion de Pearson, que nos permitira conocer el grado de
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correlacion de la variable de educacién y la variable econdmica que se representan de
manera cuantitativa en las siguientes tablas de las matrices de correlacion de forma
cruzada; por tanto, nos da los resultados en los que se estaran comparando los mismos
valores con las mismas variables, en el que se asocian variables mediante un patron
predecible de un grupo de poblacion en cierta muestra especifica. A partir de ahi,
tenemos que decir este estudio es cuantitativo y en los cuales se necesitan numeros en
la variable 1 y en la variable 2, mismas que requieren al menos dos variables para crear

una correlacion.

Tabla 7. Matrices de correlacion de Quintana Roo 2015
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Fuente: Elaboracién propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas y tablas
descriptiva de los coeficientes Ode correlacion de las variables educativas y econémicas del
estado de Quintana Roo 2015.

En la tabla de matrices de correlacion de las variables educativas y econdmicas
de Quintana Roo, en el afio 2015, se observa que entre la matriz de Lenguaje y
comunicacion | y Matematicas | (dominio insuficiente) existe una significativa relacion
que se expresa en un nivel de correlacion igual a 0.856563. En este sentido, los datos
indican que los alumnos que obtienen resultados bajos en el area de conocimiento sobre
Lenguaje y comunicacion también tendran un nivel deficiente en Matematicas.

Por otro lado, se observa el resultado obtenido en la correlacidon entre Lenguaje y
comunicacion y Matematicas del logro educativo IV (dominio sobresaliente), el cual
indicé una relacion moderada; es decir, las variables se vinculan ligeramente. Sin
embargo, estos datos sefalan que no todos los alumnos que obtengan un alto logro
educativo en Matematicas obtendran lo mismo en Lenguaje y comunicacion; lo anterior
se sustenta mediante los resultados presentados en las graficas y estadistica
descriptivas de los niveles de logros educativos de Quintana Roo en el 2015.

Respecto a las variables econdmicas y educativas, se destacan los resultados de
las correlaciones entre pobreza con las asignaturas de Lenguaje y comunicacion y
Matematicas nivel |, que obtuvieron una relacién muy fuerte; es decir, la pobreza afecta
de manera directa en los aprendizajes de los estudiantes y esto se refleja en los
resultados obtenidos. En Lenguaje y comunicacién y Matematicas se obtuvo un alto
nivel de logro |, lo cual concuerda con los resultados de la prueba PLANEA (2015).

Contrario a lo anterior, las correlaciones entre logro educativo IV (sobresaliente) y
las variables de Gini, IDH 6-14, los resultados muestran una relacion distante entre el
nivel educativo sobresaliente y las variables econdmicas del estado; sin embargo, es
importante sefalar la correlacion que existe entre el nivel IV, el PIB per capita y el IDH
educativo, pues, aunque se muestra una relacion positiva, el porcentaje de alumnos
que obtuvieron el nivel sobresaliente no es significativo desde el punto estadistico, o, en
su defecto, es una relacion espurea; es decir, las dos variables estan correlacionadas
sin que haya una relacién directa de una sobre la otra. En este caso, el nivel educativo

sobresaliente no asocia de manera directa con los factores lo econémico.
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Tabla 8. Matrices de correlacion de Quintana Roo 2016
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Fuente: Elaboracion propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas y tablas
descriptiva de los coeficientes de correlacion de las variables educativas y econdémicas del
estado de Quintana Roo 2016.
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Quintana Roo en el afio 2016, se observa que entre la matriz de Lenguaje y
comunicacion | y Matematicas | (dominio insuficiente) existe una significativa relacion
que se expresa en un nivel de correlacion igual a 0.853664. En este sentido, la
evidencia indica que los alumnos que obtienen resultados bajos en el area de
conocimiento sobre Lenguaje y comunicacién también tendran un nivel deficiente en
Matematicas. Contrario a lo anterior, en la matriz de correlacion entre Lenguaje y
comunicacion y Matematicas logro educativo IV (dominio sobresaliente) se observa una
correlacion igual a 0.657513, donde el resultado determina una media; es decir, existe
relacion entre las dos variables, pero no es de manera directa, lo que significa que los
alumnos que obtienen el nivel sobresaliente en Matematicas no necesariamente lo
obtienen en Lenguaje y comunicacion.

Al analizar la matriz de correlacién entre las variables econémicas y educativas
del estado de Quintana Roo se observa una correlacion entre la variable de pobreza y
las variables Leguaje y comunicacién y Matematicas nivel educativo | (dominio
insuficiente); su relacion es fuerte, lo cual significa que la pobreza impacta de manera
directa y se refleja en los resultados mas bajos a nivel educativo, mismo que
corresponde en gran parte a escuelas ubicadas en zonas de alta marginacion.

Posteriormente, se analizo la relacion entre las variables IDH educativo, PIB per
capita, Gini, no pobre no vulnerable, Lenguaje y comunicacion y Matematicas logro
educativo IV, cuyos resultados muestran correlaciones débiles, por lo que no son
estadisticamente significativas; es decir, no se encontré una relacion de manera directa
entre el nivel de ingresos, entonces no existe relacion directa entre las variables
economicas y los altos niveles de logros educativos obtenidos, lo que apunta que las
desigualdades en los resultados en la educacion en el estado de Quintana Roo se
generan por diferentes factores, entre los que se encuentra la baja eficiencia en los
procesos de ensefanza, repercutiendo en la obtencidn de logros sobresalientes, siendo
un claro ejemplo de ello los resultados PLANEA, pues ponen en evidencia la
desigualdad en los aprendizajes .

60



Tabla 9. Matrices de correlacion de Quintana Roo 2018
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Fuente: Elaboracién propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas y tablas
descriptiva de los coeficientes de correlacion de las variables educativas y econémicas del
estado de Quintana Roo 2018.
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En la tabla de matrices de correlacion de las variables educativas y econdmicas de
Quintana Roo en el afo 2018, se observa que entre la matriz de Lenguaje y
comunicacion | y Matematicas | (dominio insuficiente) existe una significativa relaciéon
que se expresa en un nivel de correlacion igual a 0.898619. En este sentido, los datos
indican que los alumnos que obtienen resultados bajos en el area de conocimiento sobre
Leguaje y comunicacion también tendran un nivel deficiente en Matematicas.

Por otro lado, se observa el resultado obtenido en la correlacion entre Lenguaje y
comunicacion y Matematicas del logro educativo IV (dominio sobresaliente), que indicé
una relacion moderada; es decir, las variables se vinculan ligeramente. Sin embargo,
estosdatos sefialan que no todos los alumnos que obtengan un alto logro educativo en
Matematicas obtendran lo mismo en Lenguaje y comunicacion; esto se sustenta
mediante los resultados presentados en las figuras y estadistica descriptivas de los
niveles de logros educativos de Quintana en el 2018.

Respecto a las variables econdmicas y educativas, se destacan los resultados de
las correlaciones entre pobreza con las asignaturas de Lenguaje y comunicacion y
Matematicas nivel I, mismas que obtuvieron una relacion muy fuerte; es decir, la
pobreza influye de manera negativa en los aprendizajes de los estudiantes, lo que se
refleja en los resultados obtenidos en Lenguaje y comunicacion y Matematicas, siendo
estos un alto porcentaje en el nivel de logro |, concordando con los resultados de la
prueba PLANEA (2018).

Contrario a lo anterior, las correlaciones entre logro educativo IV (sobresaliente) y
las variables de Gini, IDH 6-14, los resultados muestran una relacion distante entre el
nivel educativo sobresaliente y las variables econdmicas del estado; sin embargo, es
importante sefialar que la correlacion que existe entre el nivel IV y PIB per capita y el
IDH educativo es una relacion positiva, pero el porcentaje de alumnos que obtuvieron el
nivel sobresaliente no es significativo desde el punto estadistico, lo que clasifica dicha
relacibn como espurea; es decir, aunque las variables estan relacionadas entre si, no
existe una relacion directa de la una sobre la otra. En este caso, el nivel educativo

sobresaliente no se asocia de manera directa con los factores econémicos.
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Tabla 10. Matrices de correlacion de Campeche 2015
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Fuente: Elaboracién propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas y tablas
descriptiva de los coeficientes de correlacion de las variables educativas y econdmicas del
estado de Campeche 2015.

En la tabla de matrices de correlacion de las variables educativas y econdémicas
del estado de Campeche del afio 2015, se observa que entre la matriz de Lenguaje y
comunicacion | y Matematicas | (dominio insuficiente) existe una significativa relacion
que se expresa en un nivel de correlacion igual a 0.079425. En este sentido, los datos

revelan que los alumnos que obtienen resultados bajos Lenguaje y comunicacion
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también tendran un nivel deficiente en Matematicas; en consecuencia, los estudiantes
se enfrentaran a problemas de aprendizaje por no poseer los conocimientos para
resolver problemas, ya que sus capacidades son basicas.

En la matriz de correlacion entre las variables Lenguaje y comunicacion nivel IV y
Matematicas nivel IV se observa una relacion casi nula, pues los estudiantes que
alcanzaron un dominio sobresaliente en Lenguaje y comunicacion no precisan obtener
el mismo nivel en Matematicas; es decir, ser bueno en Matematicas no garantiza
obtencién del logro sobresaliente en Lenguaje y comunicacion.

En cuanto a las variables econémicas y educativas del estado de Campeche 2015,
se observa en la matriz de correlaciones la relacién entre la variable pobreza con las
asignaturas de Lenguaje y comunicacion y Matematicas nivel |, en la que los resultados
muestran una correlacion alta, lo que indica que las variables estan asociadas de
manera directa; por ejemplo, mientras mas pobre o marginada sea la zona en que se
localiza la escuela, aumenta la posibilidad de que un porcentaje importante de los
alumnos obtenga el nivel de logro | (dominio insuficiente).

Por otra parte, la tabla matriz de correlacion entre Lenguaje y comunicaciéon IV y
Matematicas IV con las variables de PIB per capita, Gini, no pobre no vulnerable, se
observa una relacion débil entre estas variables, con coeficientes de correlacion bajos
que apuntan a una ligera tendencia de correlacion negativa; dicho de otro modo, las
variables econdmicas no estan influyendo de manera directa en la obtencion de
resultados sobresalientes en los alumnos de sexto de primaria del estado Campeche, lo
que significa que los resultados de la educaciéon no se basan en la economia, sino que
hay muchos mas factores que influye en ella, siendo el pedagdgico uno de los factores

estrechamente relacionado con el desempefio en los aprendizajes.
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Tablall. Matrices de correlacion de Campeche 2016
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Fuente: Elaboracién propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas y tablas
descriptiva de los coeficientes de correlacion de las variables educativas y econémicas del
estado de Campeche 2016.

En la tabla de matrices de las variables educativas y econdémicas del estado de
Campeche 2016, se observa una correlacion entre Lenguaje y comunicacion | y
Matematicas |: existe una relacion estadisticamente significativa entre estas variables
con un coeficiente de correlacion igual a 0.678684, lo que indica que es positiva; es

decir, las dos variables se relacionan en un sentido directo, concordando con los
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resultados de la prueba PLANEA, en donde se muestra un alto indice de alumnos que se
ubican en el nivel insuficiente en la asignatura de Lenguaje y comunicacion del logro
educativo |, y lo mismo sucede en Matematicas logro educativo |, debido a que si una
variable crece, la otra también; entonces, si en Lenguaje y comunicacion hay un alto
indice de alumnos de insuficiencia educativa, en Matematicas sucede de manera
sincronica, por lo que lo antes mencionado nos confirma que los alumnos en nivel
insuficiente en Matematicas también lo son en Lenguaje y comunicacion.

Contrario a lo anterior, en la matriz de correlacion entre Lenguaje y comunicacion
y Matematicas logro educativo IV (dominio sobresaliente), se observa una correlacion
igual a - 0.141175, siendo el resultado un determinante de una correlacién negativa muy
deébil; es decir, la relacién entre las dos variables es casi nula, por lo que esto nos
confirma que los alumnos que se ubican en el nivel sobresaliente en Matematicas no
necesariamente lo obtienen en Lenguaje y comunicacion.

En relacién con las variables econémicas y educativas del estado de Campeche,
2016, se observa en la matriz de correlaciones la relacion entre la variable pobreza con
las asignaturas de Lenguaje y comunicacion y Matematicas nivel |, siendo esta una
correlacion alta, lo que indica que las variables estan asociadas de manera directa, por
lo que la pobreza impacta de manera significativa en la educacion, concluyendo asi que
los alumnos en situacion de pobreza obtienen una educacion de baja calidad, lo que
deriva en malos resultados.

En la tabla matriz de correlacion entre Lenguaje y comunicacion IV y Matematicas
IV con las variables de PIB per capita, Gini, no pobre no vulnerable, se observa una
relacion débil entre estas variables, con coeficientes de correlacion bajos que apuntan a
una ligera tendencia de correlacion negativa; dicho de otro modo, las variables
econdmicas no estan influyendo de manera directa en la obtencién de resultados
sobresaliente en los alumnos de sexto de primaria del estado Campeche, lo que
significa que los resultados de la educacion no se vinculan directamente con la
economia, porque hay muchos mas factores que influye en ello, siendo el pedagdgico

uno de los estrechamente relacionado con el desempefio en los aprendizaje.
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Tabla 12. Matrices de correlacion de Campeche 2018

Fuente: Elaboracion propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas y tablas
descriptiva de los coeficientes de correlacion de las variables educativas y econémicas del

estado de Campeche 2018.

En la tabla de matrices de correlacion de las variables educativas y econémicas

del estado de Campeche, ano 2018, se observa que entre la matriz de Lenguaje y
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comunicacion | y Matematicas | (dominio insuficiente) existe una significativa relacion
que se expresa en un nivel de correlacion igual a 0.679848. En este sentido, los datos
revelan que los alumnos que obtienen resultados bajos en Leguaje y comunicacion
también tendran un nivel deficiente en Matematicas; en consecuencia, los estudiantes
se enfrentaran a problemas de aprendizaje por no poseer los conocimientos para
resolver problemas, ya que sus capacidades son basicas.

En la matriz de correlacion entre las variables Lenguaje y comunicacion nivel IV y
Matematicas nivel IV podemos observar una relacion casi nula, pues los estudiantes que
alcanzaron un dominio sobresaliente en Lenguaje y comunicacion no precisan obtener
el mismo nivel en Matematicas; es decir, ser bueno en Matematicas no garantiza
obtencidn del logro sobresaliente en Lenguaje y Comunicacion.

En cuanto a las variables econdmicas y educativas del estado de Campeche en
2018, podemos observar en la matriz de correlaciones la relacion entre la variable
pobreza con las asignaturas de Lenguaje y comunicacion y Matematicas nivel |,
obteniendo resultados que muestran una correlacion alta, lo cual indica que las
variables estan asociadas de manera directa; por ejemplo, mientras mas pobre o
marginada sea la zona en la que se localiza la escuela, la posibilidad de un porcentaje
importante de los alumnos obtienen un nivel de logro | (dominio insuficiente).

Por otra parte, en la tabla matriz de correlacion entre Lenguaje y comunicacion IV
y Matematicas IV con las variables de PIB per capita, Gini, no pobre no vulnerable,
puede observarse una relacion débil entre estas variables, con coeficientes de
correlacion bajosque apuntan a una ligera tendencia de correlacion negativa; dicho de
otro modo, las variables econdémicas no estan influyendo de manera directa en la
obtencion de resultados sobresalientes en los alumnos de sexto de primaria del estado
Campeche, lo que significa que los resultados de la educacién no se basan en la
economia, sino que hay muchos mas factores que influye en ella, siendo el pedagdgico

uno de los factores estrechamente relacionado con el desempefio en los aprendizajes.
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Tabla 13. Matrices de correlacién de Yucatan 2015
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Fuente: Elaboracion propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas y tablas
descriptiva de los coeficientes de correlacion de las variables educativas y econémicas del estado
de Yucatan 2015.

En la tabla de matrices de correlacién de las variables educativas y econdémicas
del estado de Yucatan 2015, se observa la siguiente correlacion entre la variable en
Lenguaje y comunicacién | y la de Matematicas |: existe una relacion estadisticamente
significativa entre estas variables con un coeficiente de correlacion igual a 0.858364, que
indica que es positiva; es decir, las dos variables se relacionan en un sentido directo,

entonces el valor alto de uno implica un valor alto de la otra, lo cual va acorde a los
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resultados de la prueba PLANEA, donde se muestra un alto indice de alumnos que se ubican
en el nivel | (insuficiente) en la asignatura de Lenguaje y comunicacion, y lo mismo sucede en
Matematicas. Si una variable crece, la otra también; entonces, si en Lenguaje y comunicacion
hay un alto indice de alumnos de insuficiencia educativa, en Matematicas sucede de manera
sincronica. Asi, podemos confirmar que los alumnos en nivel insuficiente en Matematicas
también lo son en Lenguaje y comunicacion.

Por otro lado, se observa en la matriz de correlacion entre Lenguaje y comunicacion nivel
IV y la de Matematicas nivel IV (sobresaliente) que existe una relacion significativa entre las
variables con un coeficiente de correlacion igual a 0.783074, el cual corresponde a una
correlacion fuerte; es decir, las dos variables estan relacionadas sin que haya una relacién
directa sobre la otra, por lo que es una relacion espurea, lo que significa que los resultados de
logro educativos sobresaliente no se asocian de manera directa, entonces los alumnos en
Yucatan con niveles de aprendizajes altos en Lenguaje y comunicacién no precisamente
obtengan el mismo nivel en Matematicas.

En el caso de las variables econdmicas y educativas en Yucatan, en 2015, se observa en
la matriz de correlaciones la relacién entre la variable pobreza con las asignaturas de Lenguaje y
comunicacion y Matematicas nivel |, donde los resultados muestran una correlacion igual a
0.760546, que indica que existe una fuerte asociacion entre las variables; por ejemplo, los
resultados mas bajos corresponden a los alumnos que asisten a escuelas ubicadas en zonas de
alta marginacion.

Con respecto a la correlacion entre Lenguaje y comunicacién IV y Matematicas IV
con las variables de PIB per capita, Gini, no pobre no vulnerable, se observa una
relacion débil entre estas variables, con coeficientes de correlacidon bajos que apuntan a
una ligera tendencia de correlacion negativa; dicho de otro modo, las variables
econdmicas no estan influyendo de manera directa en la obtencion de resultados
sobresaliente en los alumnos de sexto de primaria del estado de Yucatan, lo que
significa quelos resultados de la educacion no se basan en el factor econémico, porque
hay muchos mas factores que influye en ella, siendo el pedagdgico uno de los factores

estrechamente relacionado con el desempeio en el aprendizaje.
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Tabla 14. Matrices de correlacidon de Yucatan 2016
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Fuente: Elaboracién propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas y tablas
descriptiva de los coeficientes de correlacion de las variables educativas y econdmicas del
estado de Yucatan 2016.

En la tabla de matrices de correlacion de las variables educativas y econdmicas
del estado de Yucatan 2016 Lenguaje y comunicacion | y la de Matematicas | (dominio
insuficiente) se observa que existe una relacion estadisticamente significativa entre estas
variables con un coeficiente de correlacion igual a 0.363865, que indica una correlacion
moderada positiva, lo que implica que las dos variables se relacionan en el mismo

sentido; sin embargo, en Yucatan en el 2016 en los porcentajes en Matematicas fueron
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mayores que en Lenguaje y comunicacion, lo que concuerda con los resultados de la
prueba PLANEA, en los que se muestra un alto indice de alumnos que se ubican en el
nivel | (insuficiente) en la asignatura de Lenguaje y comunicacion. Sin embargo, en
Yucatan en el 2016 en Matematicas el porcentaje de logro educativo | fue mayor, y los
datos antes mencionados nos confirman que los alumnos en nivel insuficiente en
Matematicas también lo son en Lenguaje y comunicacion.

En el caso de la correlacion entre las variables Lenguaje y comunicacion nivel [V
y Matematicas nivel IV podemos observar una relacion casi nula, pues los estudiantes
que alcanzaron un dominio sobresaliente en Lenguaje y comunicacion no precisan
obtener el mismo nivel en Matematicas; es decir, ser bueno en Matematicas no garantiza
que se obtendra el logro sobresaliente en Lenguaje y comunicacion.

En el caso de las variables econdmicas y educativas en Yucatan 2016, podemos
observar en la matriz de correlaciones la relacion entre la variable pobreza con las
asignaturas de Lenguaje y comunicacion y Matematicas nivel |, teniendo resultados que
muestran una correlacion igual a 0.809647, lo que indica que las variables tienen una
relacion fuerte; es decir, los resultados mas bajos corresponden a los alumnos que
asisten a escuelas ubicadas en zonas de alta marginacion.

Con respecto a la correlacion entre Lenguaje y comunicacion IV y Matematicas 1V
con las variables de PIB per capita, Gini, no pobre no vulnerable, se observa una relacion
deébil entre estas variables, con coeficientes de correlacién bajos que apuntan a una
ligera tendencia de correlacidn negativa; dicho de otro modo, las variables econémicas
no estan influyendo de manera directa en la obtencion de resultados sobresalientes en
los alumnos de sexto de primaria del estado de Yucatan, lo que significa que los
resultados de la educacién no se basan en el factor econémico, porque hay muchos
mas factores que influye en ella, siendo el pedagdgico uno de los factores

estrechamente relacionados con el desempefio en los aprendizajes.
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Tablal5. Matrices de correlaciéon de Yucatan 2018
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Fuente: Elaboracién propia con datos obtenidos de los resultados de las graficas,
tablas descriptivas de los coeficientes de correlacion de las variables educativas y
economicas del estado de Campeche 2018.

En la tabla de matrices de correlacién de las variables educativas y econdmicas
del estado de Yucatan 2018 Lenguaje y comunicacion | y la de Matematicas | (dominio
insuficiente) se observa que existe una relacion estadisticamente significativa entre estas
variables con un coeficiente de correlacién igual a 0.363865, lo que indica una
correlacion moderada positiva; es decir, las dos variables se relacionan en el mismo
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sentido. Sin embargo, en Yucatan en el 2018 los porcentajes en Matematicas fueron
mayores que en Lenguaje y comunicacion, de acuerdo con los resultados de la prueba
PLANEA, donde se muestra un alto indice de alumnos que se ubican en el nivel |
(insuficiente) en la asignatura de Lenguaje y comunicacion; no obstante, en Yucatan en
el 2018 en Matematicas el porcentaje de logro educativo | fue mayor, entonces, los
datos antes mencionados nos confirman que los alumnos en nivel insuficiente en
Matematicas también lo son en Lenguaje y comunicacion.

En el caso de la correlacion entre las variables Lenguaje y comunicacion nivel IV
y Matematicas nivel IV, podemos observar una relacion casi nula, pues los estudiantes
que alcanzaron un dominio sobresaliente en Lenguaje y comunicacion no precisan
obtener el mismo nivel en Matematicas; es decir, ser bueno en Matematicas no garantiza
que se obtendra el logro sobresaliente en Lenguaje y comunicacion.

En el caso de las variables econdmicas y educativas en Yucatan 2018, podemos
observar en la matriz de correlaciones la relacion entre la variable pobreza con las
asignaturas de Lenguaje y comunicacion | y Matematicas |, donde los resultados
muestran una correlacion igual a 0.805647, lo que indica que las variables tienen una
relacion fuerte; dicho de otro modo, los resultados mas bajos corresponden a los
alumnos que asisten a escuelas ubicadas en zonas de alta marginacion.

Con respecto a la correlacion entre Lenguaje y comunicacion IV y Matematicas
IV con las variables de PIB per capita, Gini, no pobre no vulnerable, se observa una
relacion débil entre estas variables, con coeficientes de correlacion bajos que apuntan a
una ligera tendencia de correlacion negativa; o, bien, las variables econdmicas no estan
influyendo de manera directa en la obtenciéon de resultados sobresalientes en los
alumnos de sexto de primaria del estado de Yucatan, lo que significa que los resultados
de la educacién no se basan en el factor econdmico, porque hay muchos mas factores
que influye en ella, siendo el pedagdgico uno de los factores estrechamente relacionados

con el desemperio en el aprendizaje.
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Conclusion

En esta tesis se analizd la relacion entre rezago educativo y crecimiento y desarrollo
economico en escuelas primarias publicas y privadas en contextos urbanos y rurales de
la Peninsula de Yucatan, mismo que fue elaborado a partir de resultados obtenidos de
la base de datos de la prueba PLANEA 2015, 2016 y 2018 por entidad federal,
mediante los cuales se obtuvieron los resultados de los niveles de logro educativo de
Lenguaje y comunicacion y Matematicas de cada municipio y tipo de escuela que
conforman los estados de la region de estudio, considerando resultados de la base de
datos proporcionada por la SEP. En la base de datos también se identificaron los
grados de marginacién de las escuelas segun su modalidad: escuelas comunitarias e
indigenas y algunas generales publicas se ubican en zonas rurales o de alta
marginalidad, las cuales obtuvieron altos porcentajes en nivel |, por el contrario, en las
escuelas privadas y generales publicas -que,en su mayoria, se encuentran en zonas
urbanas-, obtuvieron mejores logros educativos y su grado de marginacién fue medio,
bajo y muy bajo.

Los datos anteriores contribuyeron para conocer los patrones de rezago
educativo en la region de estudio porque mediante el analisis de los datos se sustentan
los resultados de las correlaciones educativas y econdmicas de los estados de
Quintana Roo, Campeche y Yucatan en el 2015, 2016 y 2018, puesto que en las
correlaciones educativas se observa un comportamiento similar en los tres estados,
dado que los alumnos se ubican en el nivel de logro |, siendo los que presentan
mayores deficiencias en los aprendizajes de las asignaturas de Lengua y comunicacion
y Matematicas; es decir, si los alumnos tienen resultados deficientes en Matematicas
también los tendran en Lenguaje y comunicacion.

Asimismo, los resultados de las variables econémicas de los estados que integran
la Peninsula de Yucatan mostraron los coeficientes de correlaciones en los que se
destacé la relacién entre pobreza con las asignaturas de Lenguaje y comunicacion y
Matematicas nivel |, que obtuvieron una relacion muy fuerte; es decir, la pobreza influye
en el aprendizaje de los estudiantes, pues ello implica que no cuentan con los servicios

esenciales para el desarrollo de sus capacidades basicas en la educacion, entonces la
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pobreza es un factor importante que afecta al desarrollo y genera la privacién de las
capacidades basicas.

Respecto a las correlaciones de las variables econdmicas y educativas, los
resultados indicaron que no hay una relacién directa entre la economia y los resultados
educativos sobresalientes: por ejemplo, entre la variable PIB per capita y el nivel de
logro educativo IV en Matematicas no se encontrd una relacion significativa; contrario a
ello apunta a que es a las habilidades y capacidades que se obtienen mediante la
adquisicién de conocimientos y aprendizajes de la educacion basica, pues los datos
indican que no existe una correspondencia estricta entre las desigualdades educativas y
los indicadores econdmicos. Esto se debe a los resultados que suponen que se
encuentran rendimientos similares entre los alumnos procedentes de distintos niveles
sociales.

De acuerdo con las reflexiones expuestas en el parrafo anterior, se fundamentoé
tedricamente la relacion de la educacidn como elemento de las libertades y
capacidades, acorde al enfoque propuesto por Amartya Sen en el cual expresa la
importancia de la educacién para que las personas adquieran el nivel educativo en el
cual logre el desarrollo de sus capacidades y habilidades que les permitan una mejor
calidad de vida, la obtencidn de mejores empleos. Asimismo, es relevante para el

desarrollo econémico tanto individual como social.
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